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наследства Четыре его ближайших родственника живут в Рос- 
сии не могут доказать своих прав на наследство, т. ь хлопоты 
об этом потребовали бы огромных расходов, тем- более что- 
часть документов сгорела или затеряна и для восстановления 
генеалогического дерева пришлось бы обращаться в департа 
мент ге^альдии. АдвокатьГ соглашались принять хлопоты на 
свой счет только при условии уступки им Ѵз наследства но 
трое из наследников пожадничали, и дело расстроилось. 
4-й же наследник удовольствовался бы и 3-и частью приходя¬ 
щейся на его долю суммы, но он лишен всякой возможности 
заняться хлопотами по этому делу. Если бы Фекла взялась 
подыскать адвоката, то он согласен уступить ей (Фекле) /з за 
комиссию; другая Ѵз пойдет адвокату за ведение дел. 

Вот вкратце содержание того предложения, о котором упо¬ 
миналось в прошлом письме. Во всем этом многое мне ка¬ 
жется все-таки странным и непонятным, но ведь чем черт не 
шутит, может быть, дело и выгорит. Во всяком сл У^ по п1 =іт- 
ка не пытка, а спрос не беда. Если хотите я представлю 
в Ваше распоряжение наследника, и он уж сам сооощит вам 
все необходимые сведения. 

2) До сих пор ничего от Феклы не получал и давно уже не 

имею никаких доказательств ее существования. Разобрали ли 

Вы мои адреса? Если нет, то пришлите снова открытку. 

г РІПІ5* 

5 июня. 

ЦП А ИМЛ, ф. 2, оп. І^ед. хр. 812, л. 11 об. — 12 об.; копия, 
автограф И. К. Крупской. 

Опубликовано: <г Украинский сборник», стр. 169 . 

№462 

И. И. РАДЧЕНКО ИЗ ПЕТЕРБУРГА — 

РЕДАКЦИИ с ИСКРЫ > * 

19(6) июня 1902 г. 

Как известно, в Питере мартовская демонстрация прошла 
самым неудачным образом; к майской, кажется, не видно 
было даже и попытки ее организовать. Знакомая мне комитет¬ 
ская 32 «интеллигенция» благодушествует. На мои вопрос. 
«Что значит? Почему так тихо прошли эти месяцы?» — мне 
дают один ответ: «Нет настроений в массе» или же «Массу 
трудно поднять на демонстрацию, вот факты экономического 

* Ответ см. док. № 504 , 523. 
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характера, но с политическим освещением, тогда бы еще 
можно надеяться на участие массы». 

— Да это быть не может, у Вас, наверно, нет связей хо¬ 
роших, — говорю я. 

— О! Как! Связи у нас сохранились, люди есть, вот теперь 
на лето только многие уехали, но это ничего не значит — пере¬ 
дача литературы обеспечена. 

— Дайте мне Вашего пропагандиста — представителя 
того департамента, который ведает у Вас этим делом. На¬ 
деюсь, что человек близко стоящий непосредственно мне пере¬ 
даст то, что есть. 

Познакомился. Договариваемся, на сколько копеек быть 
искренним и беспристрастным. Прошу его также как чело¬ 
века, ведающего сие дело, высказать свое мнение по поводу 
той бездеятельности СПб. организации, какая замечалась 
последние месяцы в неиспользовании моментов, самых удач¬ 
ных для проявления своей жизненности. Мнение то же: инерт¬ 
ность массы, подавленное, приниженное настроение массы. 
Ну, тут больше добиваться не стал от него ничего, решив, что 
у комитетцев масса на языке и только массы в голове. Вы¬ 
шел с тем же убеждением, которое у меня сложилось, как толь¬ 
ко я узнал о несостоявшейся маевке. Оно таково: петербург¬ 
ский рабочий теперь не понесет своих плеч на трепанье нагай¬ 
ками, а, прежде чем выйти, сорганизуется специально для 
демонстрации в ряды могущих дать отпор всей выставленной 
против него силе. Этим делился с некоторыми товарищами, 
одни подозревали в оптимизме, другие частью соглашались. 

Итак, не добившись ничего от «демагогов масс», я пустил¬ 
ся в раздобывание непосредственного знакомства с рабочими. 
Это мне удалось, и через несколько дней я был уже в обще¬ 
стве нескольких сознательных рабочих-слесарей. Мне хочется 
Вам передать всю картину этого свидания, как оно происхо¬ 
дило, не знаю, сумею ли только так, чтобы было как дей¬ 
ствительно. 

За несколько минут до назначенного часа я пришел в квар¬ 
тиру, где застал уже двух рабочих, вскоре пришли и осталь¬ 
ные, кому было извещено. Ровно в назначенный час (точь-в- 
точь как наши господа!?? После обеденного сна бывают в та¬ 
ких случаях аккуратны?!) мы приступили к беседе. Прежде 
всего один из рабочих, поздоровавшись со мной, обратился 
к одному из своих товарищей: «Скажите, кто это?» — указы¬ 
вая взором на меня. 

— Это тот господин, с которым нам вот следует познако¬ 
миться,— отвечает ему тот. 

— Вы кто, позвольте знать, интеллигент? — При этом со¬ 
строил своими глазами такой параллелограмм, что острым 
его углом насквозь меня пронзил. 


— Вы из комитета? 

Сидел я и недоумевал, что это он так меня награждает 
допросами в таком пренебрежительном тоне. Ну, может быть, 
просто человек боится провокаторства и зондирует мою 
искренность. Хотя в его слове «интеллигент» что-то было 
злобное. 

— Нет, я не из'комитета. 

— А, вот и хорошо, тогда давайте поговорим. 

— Скажите, — обращаюсь я. — Вы же теперь связаны 
с комитетом или же состоите в нем? 

— Нет, мы никакого участия в нем не принимаем, Вам 
известно то антагонистическое отношение комитета рабочих 
к комитету интеллигентов? Устав Вы знаете? У нас есть това¬ 
рищи, которые очень близко стоят к комитету, но очень им 
недовольны. 

— Помилуйте. Почему-то комитет интеллигентов не допус¬ 
кает к себе рабочих, разумеется, этим недовольны последние, 
и они скоро расстаются. Да потом среди самих-то интелли¬ 
гентов что-то происходит, постоянно грызутся, недовольство, 
часто меняются в кружках, причем один говорит одно, другой 
другое. Вы вот, пожалуйста, если займемся с Вами, то будьте 
одни — не передавайте другим. Нам нужна литература, до сих 
пор мы имели очень мало и неаккуратно. Вот «Искры» в на¬ 
шем районе бывает по два, по три экземпляра, читали только 
до 14 №, а «Рабочая Мысль» хотя и есть, так что ж она-то, 
поди, мало кого теперь интересует. 

И тут же из уст каждого посыпалось недовольство тем 
типом организаций, какие существуют теперь, все подтвер¬ 
ждали фактами и теми, в которых или сами принимали уча¬ 
стие, или же были свидетелями их. С жаром очевидцев гово¬ 
рили о демонстрациях. «Что ж, на демонстрациях мы друг 
друга не знаем, заранее не подготовляемся, ну так чего ж 
тогда и идти, а иароду-то пошло бы очень много, теперь вся¬ 
кий знает «демонстрацию», что это такое. Вот недавно при¬ 
ехавший из деревни и тот подходит и спрашивает, о каких это 
демонстрациях здесь говорят. Ведь мы ходили и в марте 
месяце, и первого мая, и когда приезжал Лубэ, ну, разумеет¬ 
ся, действуя в одиночку, чего можешь сделать? Несколько из 
наших попалось полиции — невтерпеж, не выдержит и пошел 
с красным флагом или закричит. Уж больно удерживали 
некоторых — жалко было, чтобы люди так-таки отдавались 
полиции, мало сделав, тем более ребята очень ценные. Не¬ 
ужели нельзя никак организовать?» 

Другой заявляет: «Да и листки не вовремя доходят — 
на десятый день после заказанного числа, наши корреспон¬ 
денции сплошь и рядом не печатаются, я вот передал ста¬ 
тью и не знаю, что с ней. А посмотришь в «Рабочей 
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Мысли», так и в ней мало корреспонденций, и все свои, мест¬ 
ные, хотелось бы знать о Николаеве, Киеве, Екатеринославе, 
Харькове и т. д., что там делается. Вот у «Искры» такие 
помещаются корреспонденции, нельзя ли будет посылать 
ей, ведь это очень важно, чтобы знать, что делается по всей 
России». 

Третий настаивает: «Как бы это установить прочную связь, 
чтобы на случай провала можно было бы легче, быстрее, до¬ 
верчивее связаться оставшимся. Ведь, помилуйте, по целому 
году наши ищут связей». 

Четвертый заявляет: «Да, вообще людей из нашего брата 
очень много теряется. Вот недавно один уехал на Юг, 
а у него-то знакомых «своих» там никого нет, ну, когда-то он 
их там раздобудет, а скорее влетит. Здесь вот, в Питере, 
как-то или неумело, или, кто знает, чего так скучно идет ра¬ 
бота. Мой один знакомый токарь получал 90 руб. в месяц, 
имел работу, но, когда услышал, что в деревнях пошло вол¬ 
нение, сейчас же уехал туда. «Наймусь, говорит, в пастухи 
хоть за 15 руб. в лето, а чего тут делать». А очень развитой и 
преданный делу парень, и только потому уехал, что здесь 
как-то дело не клеится». (Тут же убедил вызвать его обратно, 
что и обещали.) 

В этом разговоре мне пришлось слышать если не букваль¬ 
ные, то в духе цитаты из «Что делать?». Сижу и радуюсь за 
Ленина, вот, думаю, что он наделал. Мне ясно было, что го¬ 
ворящие со мной его читали и выкладывать свое резюме мне 
не для чего. Указываю только на некоторые принципиальные 
места, конкретно излагаю план общерусской работы, какой 
рекомендует Ленин. Причем упомянул: «Вы вот читали «Что 
делать?»». 

— Что такое? Мы такой брошюры не читали. 

— Может быть, кто-нибудь из товарищей? 

— Нет, — в один голос ответили, — мы не встречали. 
(Канальи комитет цы, они сожрали 75 штук, 
а рабочим и не дали.) 

Я был поражен, передо мной сидели типы Ленина. Люди, 
жаждущие профессии революционной. Я был счастлив за 
Ленина, который за тридевять земель, забаррикадированный 
штыками, пушками, границами, таможнями и прочими атри¬ 
бутами самодержавия, видит, кто у нас в мастерских рабо¬ 
тает, чего им нужно и что с них будет. Верьте, дорогие, вот- 
вот мы увидим своих Бебелей. Действительных токарей- 
революционеров. Передо мной сидели люди, жаждущие 
взяться за дело не так, как берется нынешняя интеллигенция, 
словно сладеньким закусывает после обеда, нет, а взяться 
так, как берутся за зубило, молот, пилу, взяться двумя 
руками, не выпуская из пальцев, пока не кончат начатого. 


делая все для дела с глубокой верой «я сделаю это». Повто¬ 
ряю еще раз, что таких счастливых минут в жизни у меня не 
было еще. 

Несколько часов прошли незаметно. Я начинаю говорить — 
меня останавливают, продолжают и заканчивают сами, 
я в свою очередь подхватываю их мысль. Мы понимали друг 
друга, мы были давно знакомые якобы, мы были родные, 
свои, по всему сходящиеся, вооруженные одинаково от пяток 
до головы одним и тем же оружием. Не хотелось уходить, но 
утренняя заря загорелась, через несколько часов мои това¬ 
рищи * должны идти. 

«Итак, до свидания. Только вот еще что, — говорят мне,— 
из нас всякий знает, перед каждым это стоит — рано или 
поздно, а сидеть придется, но, пожалуйста, будем действовать 
как лучше, конспиративнее, чтобы хоть что-нибудь сде¬ 
лать».— «О нас Вы можете узнать там-то, а как о Вас?» — 
«Вот так-то». — «Ну и отлично. До скорого свидания». 

Я вышел сильный-пресильиый, и, попадись мне навстречу 
здесь Красавец, я бы выдергал ему бороду за то, что он сам 
пожирал всю литературу, а о Питере и не думал. Это здесь, 
где лучше, чем где бы то ни было, воспитывается рабочий 
самой окружающей жизнью, улицей, было по нескольку номе¬ 
ров «Искры», откуда выходят все наши интеллигенты для 
революционной армии, туда не посылали ничего. О! Если бы 
столько было здесь литературы, как в других городах, давно 
бы комитет был наш. И знаете какой? Он состоял бы из 
рабочих-революционеров. Но он теперь будет, — это вне 
сомнения. 

А комитет-то как действовал с нашей литературой — очень 
«экономически». Оказывается, охотно ее выписывал для... 
наживы 100%! Очень товарец подходящий, как же, берет по 
15—25 коп., а дует с провинции по 50 коп. номер. Вот и день¬ 
жонки есть. «Заря» 33 — по 10 руб.**, а с них брал по пяти! Че¬ 
рез пропагандистов в рабочую среду, как видно, очень мало 
пропускали. 

Не можете представить, какое гадкое отношение здесь 
у рабочих к интеллигентам. Не сомневаюсь, что я взял симпа¬ 
тию даже тем, что летом, когда «господа на даче», нашелся 
интеллигент. Это прежде всего мне заметили: «А, вот это хо¬ 
рошо, мы летом позаймемся, а то что за осень можно успеть!» 
Да, больно за нашу интеллигенцию, которая то все устанав¬ 
ливает «миросозерцание», то не хочет служить отечеству 
«одними ногами», не хочет черной работы делать, а к чистой 
своих рук не умеет умыть. Но подрастает поколение. Люди 


* Далее одно слово не разобрано. 
** Описка , вероятно 1 руб. 
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есть и будут, надо уметь пристраивать их к делу. Сплошь и 
рядом встречаются ой какие силы, но сами-то они никак не 
могут найти и взяться за дело. 

Я думаю, что мы переживаем самое интересное время, не 
за горами тот час, когда дело рабочих будет делом самих 
рабочих. Возьмутся двумя руками. А потому не «авось будет 
на нашей улице праздник», а наверно. Крепко, крепко же¬ 
лаем Вам сил. Успех есть. Очень больно за себя — за свои 
такие мизерные силы, я порой затрудняюсь передать настрое¬ 
ние здешнее, что очень важно для Вас. Говорил с^некоторыми 
товарищами о том, что необходимо от поры до времени Вас 
навещать, передавать Вам личные наблюдения, настроения и 
прочее. 

Верьте, тон задан верно. Пробьет час, русская действи¬ 
тельность раздует искру и та, быть может, нежданная, упор¬ 
ная борьба увенчается успехом. 

Прочел и не хочется так посылать, как написал. Не взы¬ 
щите, а поймите то, что я из действительности хотел Вам 
сказать, с Вами поделиться. 

Горячий Вам привет и пожелание сил и сил. 

Аркадий., 

6/ѴІ-902. 

ЦП А И МЛ, ф. 24, оп. 2н., ед. хр. 182 ; подлинник. 

Опубликовано: «Неделя» № 47, 1964 г. 

№463 

харьковский КОМИТЕТ РСДРП 34 — 

РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» * 

Ранее 20(7) июня 1902 г. 

(Через Плеханова.) 

Харьковский комитет просит присылать всю имеющуюся 
литературу. Старые номера «Искры», начиная с 12 по 100, 
а последних по 200, «Зари» несколько книжек № 1 и штук’ 
10—15 № 2 и 3, что есть из агитационной литературы. 

Вообще комитет желает завести правильные сношения,, 
прежние связи утеряны, обращались в Полтаву, пока безус¬ 
пешно. Желательно иметь для Харькова представителя. Шифр 
предлагает комитет лимоном по «Спинозе», биографическое 
издание Павленкова 35 , указ[ывать] страницу цифрой, а потом 

* Ответ см. док. № 464, по которому и датируется письмо. 


дробью: числитель обозначает строку сверху, знаменатель — 
букву от левой стороны. Комитет просит немедленно ответить 
по адресу: станция Карачевка Курско-Харьково-Северной 
ж. д., Петру Петровичу Волжину, до востребования. 

Харьковский комитет Российской социал-демократической 

рабочей партии. 

ЦП А' НМЛ, ф. 2, оп. 1, ед. хр. 921, л. 2; копия, автограф 
И. К■ Крупской. 

Опубликована: «Украинский сборник», стр. 164. 

№464 

И. К. КРУПСКАЯ — ЧЛЕНУ ХАРЬКОВСКОГО 
КОМИТЕТА РСДРП* 

20(7) июня 1902 г. 

20/VI. Нам передали Вашу записку**. Очень рады будем 
вступить с Вами в непосредственные сношения. Вот 2 адреса 
для писем к нам (111§е*** и бельгийский Ріге), по первому 
адресу можно писать и в брошюрах, что безопаснее. Можно 
ли писать Вам по данному адресу в книгах? На это письмо 
ответьте одновременно по обоим адресам. Дайте еще один 
запасной адрес для писем. Дайте адрес для явки и пароль, 
чтобы направить к Вам нашего человека. Литературу доста¬ 
вим при первом удобном случае. Новые издания Лиги: 
«Искра» № 21-й, «Песни революции» (с нотами) 36 , «Русский 
рабочий в революционном движении» (новое издание), «Чего 
хотят социал-демократы?» 37 , «Обуховская оборона» 38 , «Пись¬ 
мо к товарищам практикам» 39 , «Что делать?», видели ли все 
эти издания? 

Напишите не для печати, а для сведения, каково положе¬ 
ние дел в Харькове? Очень ли тяжело отозвались последние 
погромы? Широки ли связи с рабочими? Каково настроение 
среди рабочих? Напишите также, как относится Харьковский 
комитет к брошюре «Что делать?», а также к проекту про¬ 
граммы партии, помещенному в № 21-м? Насколько сильна 
в Харькове организация социалистов-революционеров? В чем 
проявляется их деятельность? Сообщите, какие листки и воз¬ 
звания выходили за последнее время в Харькове, а еще лучше 


* Ответ см. док. № 572. О ком идет речь, не установлено. 

** См. док. М 463. 

*** Написано Н. К Крупской вместо зачеркнутого : ЬеЬтпапп. 
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правда ли, что нехороший человек, т. е. не только «похожде¬ 
ния» любит (это ведь не беда же, само по себе), а именно как 
человек ненадежный? 

Жму крепко руку. Ваш Ленин 

ЦПА ИМЛ, ф. 2, оп. 1, ед. хр. 814; автограф. 

Опубликовано: В. И. Ленин. Поли. собр. соч., т. 46, 
стр. 212—218. 

№547 


В. А. НОСКОВ ИЗ ЦЮРИХА — В. И. ЛЕНИНУ 
И Л. Г. ДЕЙЧУ 

Позднее 4 августа (22 июля) — ранее 
7 августа (25 июля) 1902 г. * 


Дорогие друзья! Ваши письма, Владимир Ильич ** и Лев 
Григорьевич, получил. Действительно, очевидно, сложились 
недоразумения. Вот оно — расстояние, влияет даже и здесь. 
Да и в самом деле, ведь наша российская натура осталась 
та же. 

Что же Вам сказать: я все тот же с некоторыми измене¬ 
ниями, вкусив от плодов Ваших. Совершенно верно, что я кое- 
кого отправил к Семену Семеновичу. Но разве восстановление 
функций Семена Семеновича не в наших интересах? 

Семен Семенович очень сильно пострадал; но все же сей¬ 
час по горячим следам можно многое восстановить, и, по- 
моему, это должно. Видел Димку, и ее сообщение о возмож¬ 
ности скорого съезда заставляет еще более желать полного 
восстановления Семена Семеновича. Планы Семена Семено¬ 
вича те же, хотя, думается, теперь он еще более будет рабо¬ 
тать на пользу России. К «Искре» он занимает такое же по¬ 
ложение; я говорил с Поваром и другими; никто не возра¬ 
жает против того, чтобы на ближайшем своем съезде Семен 


напишете ему письмо. Будут прочтены н Ваши замечания на программу. 
Они получены; Семен Семенович просит Вам и Юлию (за проклама¬ 
цию) передать спасибо. 

Ваш Борис. 


Мой адрес: ІгсЬеЫг. 11. Ьеі РЫеше. 
2іігісЬ. БіеЫогГ. 


ЦПА ИМЛ, ф. 24, оп. 28, ед. хр. 20999; подлинник. 


* См. док. № 546 , 553. 
** См. док. № 546, 
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Семенович признал «Искру» своим органом. Я со своей сто¬ 
роны за это же. Буду настаивать на скорейшем созвании 
съезда. 

Я к Вам пока что не собираюсь; не вижу надоб¬ 
ности; и полномочий никаких не имею; лично же меня Вы 
видели, и нельзя через 2 месяца кататься за рассеянием ка¬ 
ких-то недоразумений. О чем мы стали бы толковать? 
Право, не знаю. Что касается съезда, о котором я говорю (Вы 
пишете это), так это съезд российских товарищей-искряков, 
о котором мы совместно толковали. Я все думал, что он все- 
таки состоится, хотя и при несколько измененном составе. Мне 
и посейчас кажется, что это больше всего могло бы нас сбли¬ 
зить и вместо недоверия поселить доверие в наши отношения. 
Словом, цели и организация этого съезда такие же, как были 
в наших мечтах. 

Теперь Димка уверяет, что эта мера абсолютно невоз¬ 
можна, да я и раньше от Наташи слышал, что это дело про¬ 
шлое. Ну коли прошлое, то что толковать. Но как бы то ни 
было, мы будем по-прежнему совместно работать в пользу 
русской революции; если же Вы думаете, что мы делаем не то, 
что надо, то по этому поводу мы тоже говорили. Вы высказы¬ 
ваете боязнь, что искряки скомпрометируют «Искру»; я не 
знаю, к чему Вы это сказали. Если это по адресу Семена Се¬ 
меновича, так я не понимаю. Конечно, сам себя Семен Семе¬ 
нович, как самостоятельная единица, и русскую социал-демо¬ 
кратию, как один из ее комитетов, может оскандалить каким- 
нибудь нелепым шагом; так погодите, не летите к Семену 
Семеновичу, а то, став официально в близкие отношения 
к Вам, он может непосредственно оскандалить и «Искру». 
Пусть обрисуется, выяснится полная физиономия Семена Се¬ 
меновича. Насколько я понимаю ее, я напишу Вам в следую¬ 
щем письме, если Юлий не приедет. Вот я поехал по коло¬ 
ниям и заставил Вас от стыда сгореть *. Может быть, и 
Семен Семенович, заявив «Искру» своей газетой, что-нибудь 
тяпнет. Кто его знает. Семен Семенович ведь такой же смерт¬ 
ный, как и все. Я лично не взялся бы говорить официально 
от лица «Искры», ибо не чувствую для этого сил... Раз 
увлекся, надо теперь поостеречься, а то окажешь Вам мед¬ 
вежью услугу. Очень бы хотел поскорей уехать в Россию, 
душно здесь как-то и здоровье не поправишь, зря только 
деньги изводишь; да вот Семен Семенович не пускает. А сей¬ 
час налегли кое-какие дела,*которые я считаю долгом перед 
моими товарищами. 

Письмо Повару передал, он ответит**. Повар больший 

* См. об этом Ленинский сборник VIII, стр. 253. 

** См. док. № 548. 
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искряк, чем я, так как более готов слиться с Вашими аген¬ 
тами; мне же лично они что-то сомнительны. Сомневаюсь я н 
в отличном положении дел в России. А всем этим социал-демо¬ 
кратическим приветам... я грешным делом придаю не много 
цены. Но повторяю, со мной-то сейчас нет зна- 
ч е и и я и с м ы с л а видеться; я же остаюсь за грани¬ 
цей, н на кой же черт я Вам. Мне хочется опять изолиро¬ 
ваться, ибо чувствую себя скверно. 

Что касается места «съезда»—так чего об этом говорить, 
когда не будет съезда. Будет, тогда, надеюсь, и спросите. 

По поводу швейцарской госпожи некоей Зверевой, то на 
меня она при ближайшем знакомстве произвела очень невы¬ 
годное впечатление как личность. Как-то у ней все грубо и 
пошло выходит. 

Никакого Якова Семен Семенович не знает. Доставил он 
сапоги в В[ильно], и когда я услышал, что вошли в сношение 
с В[ильн]о, то выразил предположение, что не та же ли эта 
группа. Что касается «пути», то тут надо вести дело через 
Семена Семеновича, ибо вышло недоразумение с Бундом; 
недоразумение, из-за которого и нас и вас погнать могут. 
Сегодня является один от Северного Союза, а завтра другой; 
оба просят об одном, и Бунду ясно, что они от разных мест, 
возникает подозрение — не передал ли Семен Семенович дан¬ 
ной только ему явки другой организации; а от Семена Семе¬ 
новича нагорает и мне. Поэтому я и прошу этой явкой само¬ 
стоятельно не пользоваться. Такой же истории я боялся и 
с Вами, но теперь выяснилось, что это не так. Больше ни¬ 
чего, кроме написанного из области кажущихся недоразуме¬ 
ний, я не знаю и не вижу поводов подозревать в чем-нибудь 
Семена Семеновича. Если я что-нибудь скажу, то это не зна¬ 
чит еще, что это скажет Семен Семенович. Ну, всего хоро¬ 
шего. 

Ваш Борис. 

ЦП Л И МЛ, ф. 24, оп. 21н., ед. хр. 21000; подлинник. 


№ 548 

Ф . И. ЩЕКОЛДИН ИЗ ЦЮРИХА —В. И. ЛЕНИНУ 
Позднее 4 августа (22 июля) — ранее 7 августа (25 июля) 
1902 г. * 

Благодарю Вас, дорогой товарищ, вообще за внимание 
к моей особе. Ради бога, не истолкуйте только это как-ни¬ 
будь неподобающим образом! Я просто предполагаю, что 
Борис Николаевич слишком много говорил Вам обо мне, я же 
как раз не оправдаю ожиданий, какие, может быть, у Вас 
есть по отношению ко мне. И это начиная с самого первого 
пункта: я очень мало могу дать Вам самых свежих сведений. 
Это отчасти потому, что почти везде, где мне приходилось 
бывать в России, я попадал как раз после арестов. И я вынес 
такое впечатление, что расстройство, произведенное этими 
провалами, очень велико и потому предстоит опять много ра¬ 
боты; но, с другой стороны, работать есть над чем. Но я 
ограничусь делами Северного Союза и отвечу на Ваши во¬ 
просы: 

1 и 2) Северный Союз существует и формально и факти¬ 
чески в составе тех же комитетов и групп, что и прежде. 

3) Силы Северного Союза и в настоящее время доста¬ 
точны, чтобы идти с ними к осуществлению тех ближайших 
задач, какие он себе ставил и ставит. Я полагаю, что эта орга¬ 
низация вообще очень жизненная и дееспособная, но повто¬ 
ряю, что предстоит много организационной работы, особенно 
после провала. 

4) Для меня не совсем ясно, о каких организационных 
идеях Вы здесь говорите. Что касается общих принципов, то 
Северный Союз является, смею думать, одним из самых 
искренних сторонников «Искры», поскольку эти принципы 
изложены в брошюре Ленина. Вполне ли мы понимаем эти 
идеи, по-моему, судить Вам. Я не вижу, чтобы могли встре¬ 
титься в Северном Союзе решительные противники «Искры», 
так как в члены Северного Союза принимаются только люди, 
согласные с этими принципами. 

5) О моем личном положении в Северном Союзе могу ска¬ 
зать только, что я имею честь быть одним из его членов. .. 

О ближайших планах, кажется, могу сказать тоже лишь 
в общих чертах: мы ставим себе задачей создание факти¬ 
ческой боевой организации под знаменем революционной 
социал-демократии. Средствами для этого мы считаем: 1) со- 


* См. док. № 546, 553. 
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№638 


Н. К. КРУПСКАЯ — РИЖСКОЙ ГРУППЕ 
РСДРП * 

12 сентября (30 августа) 1902 г. 

12/ІХ. Ваше письмо с адресами получили **. Ждем обстоя¬ 
тельного письма. «Искру» (№ 24) по присланным адресам 
посылаем на днях. Верно ли пишем адрес? *** 

ЦП А И МЛ, ф. 24, оп. 4н ед. хр. 1431, л. 5; автограф. 


№639 

В. Н. ШАПОШНИКОВА ИЗ ПЕТЕРБУРГА — 

РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» **** 

13 сентября (31 августа) 1902 г. 

31/ѴІІІ на Ке^пег’а, получено 18/ІХ. 

Касьян уехал вчера. Его едва не слопали. Где он теперь, 
не знаю, обещал написать на днях, напишет, конечно, и Вам, 
если... 

От Сони приехал человек за литературой, подождет дня 3. 
Может получиться на днях. 

Не условившись с К[асьяном] адресами, не пишите в наш 
город (?). Если от К[асьяна] ничего не будет, дайте свои ука¬ 
зания. Адрес дам в следующем письме. Ласточка запоздала, 
на днях пошлю. Всего лучшего. 

Цапля. 

ЦПА ИМЛ, ф. 24, оп. 4 ед. хр. 1426, л, 13 об.; копая, 
автограф Н. К. Крупской. 


* Ответ см. док. № 786. 

** См. док. № 634. 

*** Далее зачеркнуто : У нас большая радость. Побег товарищей (II чело¬ 
век) из Киевской тюрьмы удался, часть уже прибыла за гра¬ 
ницу. Из Екатеринославской тюрьмы также бежал один наш товарищ 
(И. В. Бабушкин). 

**** Ответ см. док. № 676. 
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№640 


A. А. ШНЕЕРСОН ИЗ ПЕТЕРБУРГА — 

B. И. ЛЕНИНУ* 

Ранее 14(1) сентября 1902 г. 

14/ІХ на Регнера **. 

ЗАДАЧИ ОРГАНИЗАЦИИ ПЕТЕРБУРГСКОЙ 
РАБОЧЕЙ РЕВОЛЮЦИОННОЙ ПАРТИИ 
(Письмо к товарищам) 

Полнейшая реорганизация Петербургского «Союза Борь¬ 
бы» невольно вызывает на первый план насущный вопрос на¬ 
шей революционной борьбы — вопрос, как мы должны сорга¬ 
низоваться, чтобы наша деятельность не парализировалась 
набегами жандармов и стараниями провокаторов. В настоя¬ 
щее время трудно найти даже среди старых союзовцев сто¬ 
ронника той построенной на песке организационной систе¬ 
мы, которая существовала до последнего времени. Разбирая 
причины, которые привели нас к столь безотрадному поло¬ 
жению, невольно приходишь к тому заключению, что вся 
организационная система «Союза Борьбы» вполне соответ¬ 
ствовала его задачам, а именно распространению литературы. 
Довольствуясь этой скромной задачей, Союз не придавал 
серьезного значения выработке из сознательных рабочих 
рабочих-революционеров, да, по-видимому, для распростра¬ 
нения литературы степень сознательности и революционного 
воспитания не признавались крупными достоинствами. Союз 
предоставлял самим рабочим «выбирать» из своей среды 
«представителя». Но даже и эта скромная задача (распростра¬ 
нение литературы, т. е., вернее, «Рабочей Мысли», «Рабочего 
Дела», кстати, спешу констатировать весьма отрадный факт — 
последние номера (14-й и 15-й) «Рабочей Мысли» рабочие 
возвращали обратно в комитет, а то просто-напросто уни¬ 
чтожали...) сплошь да рядом наталкивалась на очень круп¬ 
ное препятствие: провалится представитель комитета, т. е. 
разносчик литературы, и целый район теряет связь с комите¬ 
том. . . Случаи, когда целый район месяца по три бывал отре¬ 
зан от центра, до такой степени часты, что я считаю совершен¬ 
но лишним приводить факты. В настоящее время, когда мы 
бесповоротно (хотя скептики утверждают, что возможен пово¬ 
рот назад...) вступили в революционную борьбу, когда перед 

* Ответ В. И. Ленина см. В. И. Ленин. Поли. собр. соч., т. 7, стр. 1 — 32. 
** Пометка Н. К . Крупской о получении. 
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нами лежат великие задачи, мы должны раз навсегда вырвать 
с корнем все прошлые ошибки. В чем же заключались, соб¬ 
ственно, главные недостатки организационной системы Союза? 
Отсутствие серьезной подготовки и революционного воспита¬ 
ния у передовых рабочих, а в связи с этим так называемая 
выборная система, так гордо и упорно защищаемая рабоче- 
дельцами из-за демократических принципов, и отчужденность 
рабочих от активной деятельности. 

Я уже говорил, что вся деятельность Союза почти всецело 
выражалась в распространении литературы; о пропаганде 
уже больно долго не слыхать; о ней у нас вспоминают, как 
о сладком сне. Таким образом, следовало бы ожидать, что и 
«представители», на обязанности которых лежала эта функ¬ 
ция, будут безусловно людьми вполне компетентными в этом 
деле, тем более что рабочие смотрят на своего представителя 
как на руководителя. К сожалению, жизнь сплошь да рядом 
показывала совершенно обратное. Я позволю себе привести 
рассказ одного рабочего, бывшего представителя заводского 
кружка. Об этом факте было передано в Союз, и достовер¬ 
ность его может быть всегда проверенной. Мы вели разговор 
о современном положении дела, и на мой вопрос, что думают 
предпринять рабочие, я услышал следующее (приблизительно 
передаю дословно): «Что мы, рабочие, можем делать, когда 
комитет все за нас решает и что заблагорассудится, то и де¬ 
лает, хотите знать, как мы теперь работаем? Три месяца тому 
назад у нас провалился районный представитель, и мы точно 
отрезаны были. Решительно не знали, что творится на белом 
свете. Наконец кое-как нас разыскали, назначили сходку, 
являемся, приходит и представитель. Кому литература нуж¬ 
на— спрашивает. Все мы, конечно, моментально разобрали, 
попрятали. Смотрим: представитель спешит, одевается. 

«Постойте! — говорю, — представитель, мы с вами хотим 
поговорить, — ведь черт знает что творится...» 

«Ничего, господа, не могу больше вам сообщить. Я сам 
ничего не знаю.. .» 

«Так пусть нам комитет пришлет человека, который что- 
нибудь знает», — ответил один из товарищей. Но господин 
представитель только твердит: «У меня времени нет, госпо¬ 
да» — и как ни в чем не бывало хочет уходить. Поднялся шум, 
крик. Да что, действительно, может нам сказать представи¬ 
тель, ему принесут литературу, он нам принесет, да и был 
таков. После короткого молчания он добавил: «Ладно, так 
долго терпеть не будем, сами работать будем. «Искра» нас 
многому научила, хоть комитетские ее ругают, им «Рабочая 
Мысль» по вкусу, а что в ней есть и читать-то — нечего». На 
этом я прервал наш разговор. 

Я задаю вопрос: сколько подобных фактов (или, быть мо¬ 


жет, еще более трагичных) остались неизвестными? Я при¬ 
поминаю еще один факт, когда рабочие прямо-таки требо¬ 
вали, чтобы комитет избрал своего представителя, но, ка¬ 
жется, вышеприведенный факт как нельзя лучше показывает 
неподготовленность и даже непонимание своих задач пред¬ 
ставителем. И нет поэтому ничего удивительного, что рабочие 
ждут людей, перед которыми они могли бы излить свои 
думы, планы, с которыми они могли бы разобраться в том или 
ином вопросе и т. д. Провокаторы знают прекрасно, что рабо¬ 
чие недовольны комитетом, и пользуются этой ненормаль¬ 
ностью для своих целей. Они озлобляют рабочих против ин¬ 
теллигентов, обвиняя последних в том, что они забрали всю 
власть в свои руки и ни за что не допустят рабочих к делу. 
Мне только недавно пришлось слышать следующее рассужде¬ 
ние: «Мы, рабочие, не знаем, что творится в комитете. Может 
быть, комитет хочет нашими руками завоевать конституцию, 
а потом сам же нас будет эксплуатировать, почему мы знаем, 
кто там у них правит!..» Как я ни был возмущен этими сло¬ 
вами, но все-таки я сознавал, что эта ненормальность создана 
настоящим положением. Провокаторы, желая вселить к себе 
доверие, стараются бить по этому больному месту рабочих, и, 
надо сознаться, вполне успевают. Опять-таки нет ничего уди¬ 
вительного, что при настоящем положении дела представите¬ 
лями выбираются именно провокаторы: выбирая их, рабочие 
думают, что они постараются провести через комитет в жизнь 
то, что они сами проповедовали, и трудно передать тот тра¬ 
гизм, когда обнаруживается настоящий облик этих господ. 
Только весной этого года в интеллигентный комитет Союза 
рабочими был «выбран» районный представитель Беляев, и 
только за два дня до фактического вступления в комитет 
стало известно, что Беляев—провокатор! Можно себе пред¬ 
ставить, что осталось бы от комитета Союза, если бы Беляев 
присутствовал хоть на одном заседании комитета! Впрочем, 
Союз мог бы утешать себя мыслью, что все-таки он остался ве¬ 
рен демократическим принципам! Где же искать причину 
столь безотрадных фактов, действующих на рабочих демора¬ 
лизующим образом? Только отчужденность рабочих от рево¬ 
люционной деятельности и отсутствие в среде их опытных 
руководителей-революционеров создали подобное, поистине 
ужасное, положение дела. Выборная система еще более ухуд¬ 
шила дело и дала в руки жандармов очень сильное орудие. 
(Беляев и многие другие.) 

Я старался показать, насколько союзовская организацион¬ 
ная система не отвечала даже полицейским условиям, на¬ 
сколько она деморализовала рабочую массу. Теперь посмо¬ 
трим, может ли вообще успешно работать организация при 
отсутствии опытных революционеров-рабочих. Для примера 
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возьмем хотя бы демонстрацию 4-го марта 90 . Здесь -как 
нельзя лучше можно было убедиться, какой удар нанесла 
реорганизация успеху демонстрации! Невский проспект 
усеян рабочими, а между тем демонстрация продолжалась 
10—15 минут, полиция и казаки бесчеловечно избивают зна- 
менщиков, а толпа кричит «Ура!» и при первом появлении 
полиции разбегается, иначе и нельзя было ожидать. Полней¬ 
шая неподготовленность и возмутительная неорганизованность 
не давали возможности действовать иначе. .. Даже точное 
место демонстрации не было известно организованным рабо¬ 
чим, а про массу и говорить нечего. (Вследствие чего значи¬ 
тельная часть рабочих была отрезана еще до начала демон¬ 
страции.) Словом, полнейший хаос и сумятица. То же самое 
повторилось и Первого Мая. Рабочих на Невский вышло до¬ 
вольно много, были и знаменщики (один из них сделал 
попытку выкинуть знамя, но был арестован), но ничего не 
могло состояться исключительно только потому, что невоз¬ 
можно было различить, кто рабочий и кто шпион. Таким обра¬ 
зом. мы ясно видим, что при отсутствии крепкой организации 
рабочих-революционеров невозможно осуществление широких 
и удачных демонстраций. Только когда мы сумеем соргани¬ 
зовать демонстрацию, только тогда она может дать те плоды, 
которые мы от нее вправе ожидать. 

Затем мы должны постоянно выбирать из рабочей массы 
отдельных личностей, которые обладают способностью к ак¬ 
тивной или конспиративной деятельности. Мы должны выра¬ 
ботать из рабочих опытных агитаторов-революционеров, 
которые могли бы выбирать из рабочих более выдающихся и 
организовывать их в кружки; мы должны иметь рабочих- 
корреспондентов *, которые должны сообщать в «Искру» все 
более или менее выдающиеся события нашей жизни; мы долж¬ 
ны иметь рабочих для распространения литературы, для раз¬ 
брасывания прокламаций, наконец, для перевозки литературы 
и других конспиративных работ. 

Резюмируя все вышесказанное, мы придем к тому заклю¬ 
чению, что только участие в активной работе вырабатывает 
истинных революционеров из рабочих, и только, и только при 
наличности этих сил наша борьба пойдет быстрым шагом 
вперед. Отсюда опять-таки ясно, что нам нужна такая орга¬ 
низация, которая [бы] вырабатывала из сознательных рабочих 
рабочих-революционеров. 


* Насколько необходим контингент рабочих-корреспондентов, я думаю, 
излишне распространяться, только при этом условии «Искра» сумеет 
отвечать на все запросы нашей революционной борьбы. 


ПРОЕКТ 

Предлагаемый проект организации главным образом имеет 
в виду эту задачу. С осуществлением этой задачи быстро 
уничтожатся и все другие недостатки прошлой организацион¬ 
ной системы. Не лишним считаю добавить, что некоторые 
функции предлагаемого проекта организации применялись на 
практике и вполне оправдывали свое назначение. 

I) Руководящим центром партии является газета 
(«Искра»), имеющая постоянных корреспондентов-рабочих и 
тесно связанная с внутренней рабочей организацией. 

II) Местной организацией руководит местный комитет, 
в состав которого должны входить и рабочие и интеллигенты 
(а не как было до сих пор в Союзе — «интеллигентный коми¬ 
тет» и рабочий комитет. Кроме вреда для дела, от подобного 
разделения ничего нельзя ожидать). На обязанности коми¬ 
тета лежат главным образом исполнительные функции: 
1) конспиративные функции, 2) выпуск прокламаций, 3) на¬ 
значение и распределение революционных сил, 4) заведование 
литературой, 5) материалами и средствами и т. д. 

III) Из лучших революционеров комитет составляет дис¬ 
куссию. Это учреждение должно заниматься исключительно 
практической работой, организационными делами, различ¬ 
ного рода реформами и т. п. Кроме того, дискуссии должно 
быть предоставлено право решать вопрос о демонстрации. 
Находясь в самой массе, дискуссия является вполне компе¬ 
тентной в этом деле. Все решения, касающиеся практической 
работы, передаются в комитет, который дает окончательное 
заключение. По некоторым вопросам дискуссия обладает пра¬ 
вом решать самостоятельно (главным образом о демонстра¬ 
ции), комитет со своей стороны может представить на рас¬ 
смотрение дискуссии какой-либо проект или вопрос. На 
заседании дискуссионеров должен присутствовать представи¬ 
тель комитета. Дискуссия собирается один раз в месяц. 

IV) Весь Петербург должен быть разделен на районы. 
Каждый район имеет: 

1) представителей от комитета (в крупных районах должно 
быть два), 

2) кружок пропагандистов, 

3) 2—3 разносчиков литературы. 

На каждом заводе из лучших рабочих должен быть со¬ 
ставлен кружок. На обязанности каждого члена этого кружка 
должна лежать особая функция: 1) один член заведует рас¬ 
пространением литературы на заводе, 2) другой — корреспон¬ 
денцией, 3) третий — сбором денег и т. д. Кроме того, все чле¬ 
ны кружка должны стараться привлекать к организации новых 
членов, составляя из более сознательных рабочих кружки 
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для пропаганды, которую могут вести самостоятельно, если 
достаточно подготовлены к этому, или в кружок посылается 
другое лицо. На заводском кружке, который является, таким 
образом, центром данного завода, должны обсуждаться все 
события русской жизни, которые могут послужить как сред¬ 
ство агитации; должны указываться брошюры, пользующиеся 
особенным успехом, и т. д. Заводской кружок имеет сво¬ 
его представителя (рабочего). Кружок должен собираться 
не менее 2-х раз в месяц. В каждый кружок посылается 
пропагандист (занимающийся исключительно пропагандой). 
Литературу, прокламации доставляет отдельное лицо члену 
кружка, который заведует этой функцией. (По возможности 
необходимо стараться иметь два кружка на каждом заводе, 
чтобы в случае провала одного деятельность не останавли¬ 
валась. В таком случае работа разделяется между двумя 
кружками.) 

V) Представители заводов одного района составляют 
представительную сходку. На представительной сходке рай¬ 
она должен присутствовать представитель комитета. На его 
обязанности лежит: I) собирание корреспонденций; 2) каж¬ 
дый представитель должен дать отчет о деятельности (цен¬ 
трального) заводского кружка, о всех важных вопросах, воз¬ 
буждаемых в кружке, о ходе работы в кружках пропаганды; 
3) отчет о деньгах. Представитель может по поручению коми¬ 
тета предлагать на обсуждение представительной сходки раз¬ 
личные дела организации, а также передает о всех важных 
событиях, происшедших в организации и вообще в револю¬ 
ционной жизни. Представительная сходка должна следить за 
правильным течением работы данного района, в случае про¬ 
вала должна требовать присылки заместителя. Представи¬ 
тельная сходка собирается 2 раза в месяц. 

VI) В районный кружок пропагандистов входит районный 
представитель комитета. Он распределяет пропагандистов 
по кружкам, следит за правильным ходом пропаганды. На 
кружке пропагандистов должны обсуждаться все вопросы, 
имеющие какое-либо отношение к пропаганде. На кружке 
пропагандистов должно также находиться лицо, достав¬ 
ляющее литературу для пропагандистов и исключительно 
для членов кружка (им, по мнению пропагандиста, нужна 
та или другая брошюра или книга). Кружок пропаганди¬ 
стов собирается 2 или 1 раз в месяц в зависимости от числа 
кружков. 

VII) Разносчики литературы посылаются от главного 
склада по соглашению с районным представителем коми¬ 
тета. 

Всем желающим должна быть предоставлена возмож¬ 
ность корреспондировать непосредственно в газету «Искра». 


На каждый район должен быть дан один адрес для сношения 
с заграницей. 

Таковы основные учреждения предлагаемого проекта орга¬ 
низации. При подобной системе никакие единичные провалы 
не могут парализовать деятельность даже отдельного завода, 
так как каждый завод будет связан с центром с четырех 
сторон: 1) через представительную сходку, 2) через пропаган¬ 
дистов, 3) через разносчиков литературы и 4) с газетой 
«Искрой». Если же представитель комитета заранее при¬ 
готовит себе заместителя на случай своего провала, то мы 
будем вполне гарантированы от последствий реорганиза¬ 
ций. 

Теперь несколько слов о внутреннем содержании всех 
учреждений организации. Все наши усилия должны быть на¬ 
правлены на революционное воспитание организованных рабо¬ 
чих, развивая в них инициаторскую деятельность. 
Мы должны давать постоянно поручения по делам организа¬ 
ции, должны постоянно своим личным примером приучать 
к конспирации — словом, привлекать по мере возможности 
к активной деятельности. Мы должны постоянно прислуши¬ 
ваться к голосу рабочих, их указаниям, большей частью вполне 
отвечающим действительности, должны расширять знания 
рабочего путем серьезной пропаганды. Только этим путем 
мы выработаем из сознательного рабочего рабочего-револю- 
ционера. 

Таким образом, ясно видно, что успехи нашей деятель¬ 
ности зависят от того, как мы сорганизуемся. Я убежден, что 
в настоящее время при полнейшей реорганизации все наши 
усилия должны быть направлены на создание крепкой орга¬ 
низации, которая должна вполне соответствовать нашим зада¬ 
чам. Наши же задачи ясно убеждают каждого, что, только 
обладая значительным контингентом рабочих-революционе- 
ров, мы можем быть уверены в успехе наших планов; мы 
всегда сумеем отвечать на запросы рабочей массы, руководить 
ею, а в этом лежит залог успеха нашей борьбы. Последние 
события русской жизни ясно показали рабочим и всему рус¬ 
скому народу истинного виновника наших бед. Озлобление 
против самодержавного правительства увеличивается с каж¬ 
дым незначительным проявлением дикого произвола, и рево¬ 
люционное настроение все сильней и глубже охватывает рус¬ 
ский народ, выдвигая из его среды передовых борцов за вели¬ 
кое дело освобождения. Задачи русских революционеров — 
окончательно сорвать подлую маску с самодержавия, обличить 
его всенародно и вызвать весь русский народ на борьбу. Но 
раньше всего мы должны сорганизоваться. Наши прошлые 
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ошибки и промахи ясно показали нам, к чему привела нас 
реорганизация. К этой трудной работе я призываю всех това¬ 
рищей революционеров. 

Айтор письма-проекта просит товарища Ленина уделить 
свое внимание его письму, причем с особенным удовольствием 
желал бы иметь его критику. Ответить можно через СПБ. 
комитет для Еремы 9І . 

ЦПА ИМЛ, ф. 2, оп. 1, ед. хр. 832, л. 2—6 об.; подлинник. 


№641 

РЕДАКЦИЯ «ИСКРЫ» — ФЛОРЕ В ОДЕССУ 
14(1) сентября 1902 г. 

Флоре из 0[десс ы]. Из вашего города была в послед¬ 
нее время только корреспонденция, помещенная в № 24, о ней 
ли спрашиваете? Прокламации, кроме присланной вами *, не 
получали. 

«Искра» № 24, 1 сентября 1902 г. 


№642 

РЕДАКЦИЯ «ИСКРЫ» — В. В. ВАКАРУ 
В КИЕВ 

14(1) сентября 1902 г. 

— Ъ. Ваша статья помещена в «Заре» **. Пришлите адрес 
для явки, получите литературу. 

«Искра» N° 24, 1 сентября 1902 г. 


* См. док. № 604. 

** См. «Заря» № 4, август 1902 г. — «Прогресс религии и «религия про¬ 
гресса»». 


№643 

А. А. БОГДАНОВ ИЗ ВОЛОГДЫ — РЕДАКЦИИ 
«ИСКРЫ» * 

14(1) сентября 1902 г. 

Получено 19/ІХ № 16. 

Буду ждать до 20-го октября нового стиля статью Плеха¬ 
нова. Сотрудничать в «Искре» постараемся, даже еще на днях 
что-нибудь. Дайте свежие адреса; для них пусть будет ключ 
Гейне— Вітіпі $2 , по-немецки. 

ЦПА И МЛ, ф. 2, оп. 1, ед. хр. 812, л. 6 об.; копия. 


№644 

И. К . КРУПСКАЯ —В. О. ЦЕДЕРБАУМУ 
В ПОЛТАВУ ** 

14(1) сентября 1902 г. 

14/ІХ. Фекла получила письма Митрофана от 18/ѴІ, 25/ѴІІ 
и 15/ѴІІІ, но письма от 3/ѴІІ она не получала***. Сама она 
писала Митрофану 25/ѴІІ (там было, между прочим, письмо 
для Талмудиста) и 22/ѴІІІ (с длинным письмом для «Южного 
Рабочего») ****. Все поджидали извещения Митрофана о по¬ 
лучении этого письма (думали, что наши письма разошлись, 
но, так как письмо к «Южному Рабочему» очень важное, 
повторяю его еще раз) *****. Пусть Митрофан не пользуется 
бельгийскими адресами ******. 

Где Варя? Фекла не получает от нее писем. Сообщите ее 
адрес. Пахомий просит передать его брату, что он писал ему 
по адресу, данному барыней, письмо, очевидно, пропало. Пусть 
брат Пахомия напишет ему через Митрофана и сообщит свой 
адрес. Ключ с Митрофаном меняем: возьмем басню Крылова 
«Пловец и море». 

ЦПА И МЛ, ф. 24, оп. И у., ед. хр. 28360, л. 13; автограф. 

Опубликовано: «Украинский сборник», стр. 213. 

* Ответ и обоснование даты см. док. № 666. 

** Ответ см. док. № 702. 

*** См. док. № 489, 555, 607. 

**** См. док. № 529, 591, 592. 

***** Текст не приведен. 

****** Далее зачеркнуто : Сообщите подробности ареста Тани. Виделся ли 
с ней Митрофан? 


230 


231 


М 660 


в. В. КОЖЕВНИКОВА ИЗ МОСКВЫ — 

РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» * 

19(6) сентября 1902 г. 

Послать надо следующим образом: Каменный мост, угол 
Ленивки, дом Куракиной, кв. 15, Флора Григорьевна Герцен- 
берг. Простите, что затрудняю вас своими личными делами, 
но просто не знаю, как быть иначе, а деньги и вещи страшно 
нужны. Передайте адрес, пожалуйста, Абраму Григорьевичу, 
и пусть по этому адресу он пошлет дубликат квитанции. От 
вас жду писем с нетерпением. 

Получили ли предыдущее письмо от 2 сентября? ** Никто 
мне не пишет, и мое положение здесь довольно-таки дурац¬ 
кое ***. 

Наташа. 

ЦГАОР, ф. МОО, 1902 г., д. 1348, л. 39 об.; перлюстрация. 


№ 661 

В. В. КОЖЕВНИКОВА ИЗ МОСКВЫ — 

РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» 

19(6) сентября 1902 г. 

Мое положение здесь пока довольно позорное, я уже пи¬ 
сала, что все указания оказались дутыми и люди никуда не 
годящие **. Прямых указаний не было, и до сих пор, вот уже 
7 дней, не могу пробраться до центральных люден. Обещан¬ 
ных указаний не присылают до сих пор, приходится искать 
людей косвенным путем, что при моем нетвердом положении 
крайне плохо; и если этих указаний мне не поспешат при¬ 
слать, то при том условии, что приходится ко всем бегать и 
искать, мое существование очень сомнительно будет в скором 
времени. Сегодня и завтра будут обещанные на днях мне сви¬ 
дания с людьми, которые смогут мне указать нужных мне 
людей, но, чтобы добиться этих свиданий, приходится говорить 


* Ответ см. док. № 693. 

** См. док. М 652. 

** Письмо послано по адресу: Ьеіргід, Війтпегзігаззе, 25, Неггп Э-г 
Р. Ноглипог. Имеется неполная копия этого письма, снятая И. К. Круп¬ 
ской (ЦПЛ И МЛ, ф. 24, оп. 9у ., ед. хр. 28264 , л. 3 об.). 


с публикой, которая стоит довольно в стороне, а для меня это 
крайне плохо. Одним словом, в таком дурацком положении 
никогда не была. Если бы предполагала, что связи В[ориса] 
ни к черту не годятся, то не поехала бы так, а сначала запас¬ 
лась бы точными указаниями. Думаю, что пролечу очень 
скоро. Беда еще в том, что в кармане нет ни гроша, и если 
замечу слежку, то не смогу уехать. Вся рекомендованная 
публика такова, что не могут одолжить 20 рублей. Черт бы 
побрал Б[ориса]. Зла на него до чертиков, так прогореть глупо, 
как, очевидно, я прогорю, прямо позорно. Вперед наука, и 
всем этим северным чертям не верить ни гроша не стоит. Го¬ 
ворят, что комитет здесь действительно состоит из искровской 
публики, баснословные анекдоты про него рассказывают ра- 
бочедельцы, что у них нет совершенно никакой рабочей орга¬ 
низации, что все мальчишки юные, неосновательные и ведут 
себя ужасно бесцеремонно и грубо по отношению к людям, не 
разделяющим их взглядов. Как только получу свидание 
с этой публикой, то сообщу. Думаю, что на днях это устроится. 

Не можете ли мне сообщить, кто был из этих 11-ти чело¬ 
век? Здесь очень интересуются, попал ли в их число Макс?- 
Сообщите, когда будете писать. 

«Искры» здесь давно не было, после 17—18 нумера не 
видели. Сообщите мне, нельзя ли получить как можно ско¬ 
рее? «Зари» почти не видели, даже 2—3 №№, также сообщите 
нашим, чтобы прислали мне или сообщили, на каких усло¬ 
виях можно получить. Принять и хранить, а также и рас¬ 
пространять я уже имею возможность. Очень многие просят 
и интересуются, не видали с 17-го нумера, «Что делать?» 
и «Зари» совсем не видели, «Русского Рабочего» также не 
видели. Одним словом, с февраля ничего не видели. Пришлите 
как можно скорее, т. е. сообщите, как получить. Я смогу по¬ 
слать кого-нибудь не за границу, а куда-нибудь здесь. Напи¬ 
шите, чтобы черти прислали мне точные указания. 

Да, консерваторкой * не пользуйтесь, так как у нее на днях 
в Риге арестована сестра. Там были на днях большие аресты. 
А пользуйтесь Варей, Варей**. На днях пришлю еще 
адрес и явку. 

Наташа ***._ 

ЦГАОР, ф. МОО, 1902 г., д. 1348, л. 17—18; перлюстрация. 


* Имеется в виду адрес В. М. Осиповой. 

** Имеется в виду адрес Ф. Г. Тебуса. 

*** Письмо послано по адресу: Вегііп, О., Огйпег \Ѵе#, 107, Рг. Ыеіепа 
ЗсЬасШсЪ. Копию, снятую И. К . Крупской, см. ЦПА ИМЛ, ф. 24 ,, 
оп. 9у., ед. хр. 28264, л. 3 об. — 5. 
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№662 

В. В. КОЖЕВНИКОВА ИЗ МОСКВЫ — 

РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» * 

20(7) сентября 1902 г. 

7/ІХ. Простите за мою нескромность, что я валяю вам 
прямо без всякой конспирации, но я сейчас собираюсь писать 
лишь в самых общих чертах, а потому и рискую. Дела мои 
поправляются. Вчера наконец удалось повидать генерала 
здешнего**; оказалось, тот самый, про которого вы мне пи¬ 
сали еще давно; он посылал вам несколько раз корреспонден¬ 
ции и письма, но от вас очень редко имеет ответ, один раз, 
кажется, всего имел, где вы ему сообщали адрес; я думаю, 
что у него не совсем хороши ваши адреса, так что я ему дам, 
но у меня, к сожалению, тоже есть очень мало их и тоже, я 
думаю, не совсем хороши (я вам писала 4 раза, это, значит, 
5-ый; получили ли все?) ***. Было бы хорошо, если б вы при¬ 
слали новых, хоть штуки 2. Этот господин произвел на меня 
хорошее впечатление, но не вполне. Он не очень юн, но и 
не вполне положительный, много говорит, больше болтает, со¬ 
всем не слушает, что ему говорят, и очень высокого мнения 
о себе. Но все-таки производит хорошее впечатление своею 
преданностью нам и горячностью. Публику здесь ругает от¬ 
чаянно, говорит, что, кроме него и его двух товарищей, реши¬ 
тельно никого нет достойного, мне это не совсем верится. Судит 
он довольно странно, а именно: «Раз я с товарищами свои¬ 
ми только недавно и едва-едва разобрался во всех послед¬ 
них направлениях различных, то куда же всей остальной 
публике, понятно, никто ничего не понимает и уже понят¬ 
но не способна увеличить нашу компанию, да 
мы этого и не хотим». И затем доказывает ненужность 
увеличения их компании новым способом ведения дел и орга- 
низ[ации] здесь, при котором совершенно ненужно много пуб¬ 
лики руководящей] и она будет долго сохраняться. 

Этот новый способ, выдуманный им, и оригинальный, как 
он говорил, во-і-ых, не нов, а во-вторых, не оригинален, заклю¬ 
чается он в следующем: полное уничтожение кружков рабочих 
под руководством интеллигентов, а также и среди одних ра¬ 
бочих, действуют они лишь литературой, распространяя ее 
в большом количестве, понятно лишь искровской литерату- 


* Ответ см. док . М 693. 

** С. Л. Вайнштейна. 

*** См. док. № 649 , 652,, 660,, 661. 


рой, но надо заметить, здесь после 16 № не было совсем га¬ 
зеты, не было совсем «Что делать?», «Зари» не было даже 
2—3 №, вообще же было ее мало и до февраля, а после, как 
видите, совсем не было. Затем они выпускают листки общего 
характера, впрочем ошиблась, собираются выпускать 2 раза 
в месяц. Сами они к рабочим не ходят, а ходит к ним подби¬ 
раемая ими публика, большею частью студенты; последние 
не имеют никакого отношения друг [к] другу, даже не знают 
друг друга, имеют лишь отдельные сношения с рабочими, 
которые уже распространяют данную им литературу. Генералы 
с этими агитаторами, назовем их так, не имеют сношений друг 
с другом, а сносятся через посредников, через которых дают 
им отчеты. Решающего значения эти агитаторы, которые толь¬ 
ко и имеют отношение к рабочим, не имеют, а решают все 
лишь генералы, получив отчеты от посредников. Сношения 
есть далеко не со всеми заводами, и хотя они говорят, что 
у них много рабочих, с которыми они имеют сношение, около 
100, но я думаю, надо уменьшить по крайней мере в 5 раз. 
Этот господин производит впечатление такое, что он как 
будто много преувеличивает. Они находят, что таким образом 
они будут влиять на тысячи рабочих, которых потом будет 
легко организовать. Собираются] изд[авать] свои листки 
в 3—4 тысячи и что сбыт и распространение обеспечены. По¬ 
живем — увидим, каковы будут эти листки. Способ их дей¬ 
ствий я не нахожу оригинальным, ибо когда и где социал- 
демократы не распространяли свою литературу? Отрицание 
кружков, я думаю, произошло самым естественным путем, 
вследствие массы провокаторов и отсутствия интеллигентов], 
на что все решительно здесь жалуются; весною, говорят, вме¬ 
сте со студентами было выслано и сослано отсюда 22 тысячи 
человек. Так что полное безлюдие, ну, а при таком безлюдии 
широко не разойдешься. Но я думаю, что все-таки больше 
можно хорошей публики найти, чем они думают, а освежить 
этих генералов немножко нужно. Хотя, правда, публику на¬ 
ходить очень трудно, вот и мне данные все рекомендации ока¬ 
зались никуда не годные. Просто не стоящая ничего публика. 
Что они таким способом ведения дел себя довольно хорошо 
застраховали — это так, но плохо то, что, по-моему, при та¬ 
ком способе ведения дел они очень плохо знают своих агита¬ 
торов, на них совсем не влияют, и один аллах ведает, что эти 
господа говорят рабочим при свидании, так как никаких 
общих собраний ни друг с другом, ни с генералами не проис¬ 
ходит. 

Я нахожу, что дела очень плачевны, раз в таком громадном 
городе в настоящее время ведется пропаганда и агитация 
лишь посредством литературы, которой даже нет еще в на¬ 
стоящее время и полгода не было, а раньше было очень мало. 
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Но надеюсь, что скоро будет. Я приняла уже меры в этом 
отношении. Постараюсь, понятно, подыскать публику, но надо 
сюда очень много публики, чтобы поставить дело лучше, а осо¬ 
бенно нужно сознательных рабочих, которые взялись бы сами, 
обещали в других местах кое-кого; здесь действительно та¬ 
ковы безобразные условия, при многочисленности провокато¬ 
ров, что новые связи могут лишь сами рабочие заводить, а не 
интеллигенты, которые могли бы сами проверять и наблюдать 
за теми, с которыми есть сношения. Генералы очень гордят¬ 
ся этим новым способом ведения дел и говорят, что они напи¬ 
сали об этом в другие города и в одном месте уже принят 
и одобрен и план работы. При таком способе ведения дел, 
по-моему, нельзя знать общее настроение рабочих, ибо связей 
слишком мало и агитатор видит лишь одного рабочего и с ним 
только имеет дело. Они даже не имеют общего представления 
о рабочих на каждом отдельном заводе, ни общее настрое¬ 
ние, ни какова публика, ни сколько каждый завод имеет за 
собой сознательных рабочих, а что делается на отдельных 
заводах, их нисколько не интересует, и генерал находит это 
неинтересным и ненужным. 

Вероятно, такой тон имеют и агит[аторы], поэтому и кор¬ 
респонденций с заводов никаких нет; как говорят они, поло¬ 
жение рабочих на разных отдельных] фабриках и заводах 
приблизительно одинаково и не имеет общеполитического зна¬ 
чения, так и не стоит на это обращать внимания. Когда я им 
говорила, что при таком способе дел они не будут знать на¬ 
строения рабочих в массе и поэтому, если будет предстоять 
какая бы то [ни было] манифестация или они решат таковую 
вызвать, если, например, придется поддержать студенческие 
волнения или по какому бы то ни было другому поводу, если 
они будут в других городах и этот город должен отозваться, 
то они совершенно не будут иметь никакого представления 
о том, пойдут ли рабочие и в каком количестве. Так что на 
запрос из других мест или со стороны студенчества] они не 
смогут дать никакого ответа и никоим образом не смогут 
ручаться, что такое-то количество найдется. На это он отве¬ 
тил, что это ерунда, никто никогда не знает, будет ли завтра 
манифестация, так и они не смогут знать, больше ничего. 

Я решительно против того, чтобы оказывать на рабочих 
влияние лишь распространением литературы, слишком ни¬ 
чтожна роль тогда интеллигенции, если она, кроме этого, ни¬ 
чего внести не может и непосредственно влиять на многих; 
я думаю, что можно влиять непосредственно гораздо больше 
и в том смысле, чтобы те рабочие, на которых непосредственно 
влияет интеллигенция, более умелая и сознательная может 
организовать сама среди своей среды много сознательных эле¬ 
ментов. Но они решительно против всякой организации] даже 
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среди рабочих, если они сами задавались этой целью и про¬ 
пагандируют] это и нисколько не влияют в этом смысле. Я ду¬ 
мала, что три — пять энергичных рабочих массу могут сде¬ 
лать, но не в одиночку, как здесь. Я думаю в этом отношении 
с ними бороться, ибо нахожу позорным, чтобы в таком гро¬ 
мадном городе по количеству рабочих не было совсем органи¬ 
зации] среди рабочих. Впрочем, кажется, пустилась в совсем 
не интересные рассуждения. Я ведь видала лишь один раз 
генерала и не знаю еще, как смотрят другие, но думаю, что и 
другие так же, так как он говорил и за других. Хотя публики 
крайне мало, это бесспорно. Вы не можете себе представить, 
что за необразованная публика везде, где мне приходилось 
быть, абсолютно не разбирается ни в чем, и полемические 
статьи ей, безусловно, не под силу большинству. Кавардак 
иногда в головах ужасный. 

Между прочим, рабочедельцев, как я ни спрашивала, ни¬ 
где решительно нет, их просто днем с огнем не найдешь, и я, 
безусловно, считаю себя правой, когда писала вам, что одно 
соединение на каких бы то ни было условиях с «Рабочим 
Делом» — позор для вас в настоящее время, опрометчивый 
шаг, ни на чем не основанный и не имеющий никакого прак¬ 
тического значения. Их нет совсем, связей у «Рабочего Дела» 
за границей с русскими товарищами совершенно нет, о «Рабо¬ 
чем Деле» забыли окончательно, даже спрашивают, суще¬ 
ствует ли оно теперь, даже рабочедельцы не знают, существует 
ли оно. Ваши дела куда блестящее, чем думаете вы сами, 
везде относятся с большим интересом, ждут с громадным 
интересом вашей литературы, ждут, как вы отнесетесь к та¬ 
кому-то и такому-то факту. Только вашей литературы и ждут, 
только ее и читают, только на нее и смотрят как на руководя¬ 
щую]. Я думаю, что ваше влияние настолько уже широко и 
велико, что ваш успех зимний окончательно обеспечен, за 
здешнюю публику можно ручаться, как и во многих других 
местах; рабочеделец сюда не попадет, а если бы приехал, то 
его спустят с лестницы. Удивляются, отчего вы не напечатали 
благодарности за брошюру. Между прочим, дело с конферен¬ 
цией было здесь так. Сюда прислано было приглашение 
явиться, но с предложением не приглашать вас, когда же 
здешняя публика заявила, что она не согласна на ваше отсут¬ 
ствие, то их [не] пригласили совсем. Вот черти! Здешняя пуб¬ 
лика относится со скрежетом зубовным к рабочедельцам; был 
случай, мне жаловались, что здешний генерал назвал их на 
собрании подлецами. Ну черт с ними, они этого и заслужи¬ 
вают. Я выяснила здешнему генералу всю важность откры¬ 
того] в газете заявления о своем полном согласии с вами 
в теоретических], организационных] и т. д. вопросах; они под 
конец согласились, и я думаю, после еще одного свид[ания] 
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такое заявление будет послано вам. Вероятно, это будет на 
днях или через неделю. 

Есть у здешней публики маленькие недовольства вами, но 
они ничтожны: что иногда в корреспонденциях] неточности 
и ошибки, неинтересные корреспонденции или, как в 23 №, 
в число арестованных попал человек, живущий на свободе *. 
Не трудно было доказать, что тут виновата не редакция, 
а сами русские товарищи, которые ленятся писать, сообщают 
факты, не проверив, и т. д. Есть несогласие одно более важ¬ 
ное, как несогласие с аграрной программой, но, прочитав 
статью по поводу этого в № 4 «Зари», они убедятся и согла¬ 
сятся. Здесь еще никто не видал этого №. Просят литературу, 
здесь публики очень много, только присылайте скорее. Я обра¬ 
тилась уже в одно место за ней и думаю, что оттуда получим 
скоро. Отчего так ленивы здешние генералы на письма. Черт 
их знает. 

Ну, пока всего лучшего. 

Нет времени просмотреть письмо, а потому извиняюсь за 
небрежность, а может быть, и нечаянную чепуху. 

Ну, еще раз всего хорошего. 

Крепко жму руки **. 

ЦП А И МЛ, ф. 24, оп. 9 у., ед. хр. 28265; подлинник. 


№663 

В . И. ШАПОШНИКОВА ИЗ ПЕТЕРБУРГА — 

РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» *** 

20(7) сентября 1902 г. 

3-ье письмо. Пишет Цапля. 7-го/ІХ, получено 
24/ІХ. 

К нам приехал Вышибайло и приступил к экономической 
работе. Касьян имел с ним разговор, последствием которого 
было выраженное словесно (с обеих сторон) сознание необ¬ 
ходимости размежеваться вследствие закоренелого эконо¬ 
мизма этого лица. На днях, уже после отъезда Касьяна, про¬ 
исходило заседание старого комитета, специально посвящен¬ 
ное выяснению данного вопроса. В продолжение 3—4 часов 


* Е. И. Попова. 

** Письмо послано по адресу: ШгпЬегг, ТисЬег$іга$зе, 28, Неггп Сізгі&іорЬ 
Ва5е1 (ЦГАОР, ф. МОО, 1902 г., д. 1348, л. 28—32) — и перлюстрировано . 

*** Ответ см. док. № 676. 


продолжалась резкая полемика, по временам переходившая 
в перебранку, между двумя противоположными партиями 
в старом комитете. К Вышибайле примкнуло еще одно лицо. 
Сущность дела сводилась к следующему. Вышибайло заявил, 
что он считает происшедшее соединение между Союзом и 
«Искрой» недействительным, опираясь на один § устава 
«Союза Борьбы», который гласит, что при решении столь важ¬ 
ных вопросов должны присутствовать все члены (в этом 
собрании отсутствовали лишь наши экономисты, бывшие все 
лето вне нашего города). Неужели же комитет должен был 
дожидаться, пока «господа вернутся с дачи», и все дело стояло 
бы из-за отсутствия 2-х лиц. Кроме того, они не находили 
возможным признать «Искру» и «Зарю» руководящими орга¬ 
нами и вполне довольны тактикой и программой бывшего 
Союза, находя, что все обстояло благополучно и мы должны 
следовать тому же пути. Таким образом, он считает всех 
остальных членов комитета выбывшими из Союза, а себя 
с товарищем — экономистом вкупе — истинным комитетом 
Союза, причем даже «угрожает» все происшедшее огласить 
в печати. Противная сторона ограничилась предложением 
решить вопрос о соединении с «Искрой» комитету в его пол¬ 
ном составе, на что Вышибайло отвечал, что тут сидят члены 
двух организаций, следовательно, никаких вопросов нельзя 
баллотировать. Тогда ему было предложено разойтись, на что 
он опять-таки возражал, что он не намерен выходить из 
Союза, т. к. он устава не нарушал, а должны выйти те, кто 
нарушил устав. 

Собрание разошлось, не приняв никакого окончательного 
решения. Положение, созданное этим инцидентом, наводит на 
очень печальные размышления: 1) до сих пор еще не пришли 
ни к какому определенному заключению, как мы должны 
сорганизоваться, да и вообще на очереди стоит длинный ряд 
вопросов, касающихся местной деятельности, которые требуют 
немедленного решения. Отсутствие комитета, который мог бы 
быть вполне компетентным и состоял бы из опытных револю¬ 
ционеров — практиков и теоретиков, крайне тормозит работу; 
поэтому необходимо немедля же создать таковой комитет, так 
как работы у нас по организации очень много и мы опять- 
таки можем остаться позади жизни. Мы просим вас немед¬ 
ленно снестись с комитетом, дабы положить конец этому 
неопределенному положению. Разбирая же настоящее поло¬ 
жение дела, приходишь невольно к тому сознанию, что для 
вполне успешной работы, которая не исчезла бы бесследно 
при первом провале, находящихся здесь революционных сил 
недостаточно. Конечно, людей для исполнения технической ра¬ 
боты хоть отбавляй, но истых революционеров (как Касьян) 
полное отсутствие. Конечно, в смысле опыта, навыка, закала 
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был адрес, и мы писали Вам по этому адресу 1 /IX н. ст. * Вче¬ 
ра получили Ваше письмо от 4/ІХ **, из которого следует, что 
нашего письма Вы не получили, да это и не мудрено, ибо Вы 
сделали в первый раз в адресе ряд ошибок. 

Теперь перехожу к делу. Мы не знали, на какую роль Вас 
предназначал Аркадий, жаль, что не знали этого ранее. Дело 
в том, что транспорт, о котором Вы знаете, налажен, но есть 
ли у них люди для развозки или нет, не знаем. Сегодня напи¬ 
сала в Баку и просила немедленно сообщить Вам по адресу 
Шарома ключом «Коробейники», нужны ли Вы им или нет, и 
вообще списаться с Вами***. Если нет, то сговоритесь с са¬ 
марскими товарищами, которые знакомы хорошо с общим 
положением дел, о том, где необходима Ваша деятельность 
в данный момент. Их адрес: Самара и т. д., пишите ключом 
«Коробейники», я их предупрежу; они же вышлют и денег. 
У нас сейчас ни гроша нет. 

Где сейчас Ваш товарищ?**** Свяжите нас, если можете, 
с Екатеринославским комитетом, дайте им адрес для писем 
к нам, условьтесь о шифре и подписи и сообщите нам, пусть 
дадут адрес для писем и явку. Можем теперь доставлять лите¬ 
ратуру. Известите поскорее о получении этого письма. 

НПА И МЛ, ф. 24, оп. 1/у., ед. хр. 28362, л. 6—6 об.; автограф. 

Опубликовано: <Украинский сборник», стр. 217—218. 

№688 

В. И. ЛЕНИН И Н. К . КРУПСКАЯ — 

П. И. ЛЕПЕШИНСКОМУ В ПСКОВ 
27(14) сентября 1902 г. 

27/1Х. 

Повидайтесь поскорее с Гражданином и передайте следую¬ 
щее. Вышибайло нахально идет «на войну» 103 и искровцы 
оскандалят себя навеки, если не ответят на это самым 
решительным образом. Надо идти до конца *****, ни огласки, 
ни «раскола» Союза бояться нечего. Вопрос стоит теперь 
о чести питерских искряков. Когда Вышибайло поднял про¬ 
тест, следовало предложить ему подать голос и тут же 


* См. док. № 615. 

** См. док. № 657. 

*** См. док. № 685. 

**** Б, М. Грин штейн. 

***** Далее зачеркнуто: если бы даже пришлось остаться в меньшинстве. 


немедленно объявить большинством, во-1-х, что он по суще¬ 
ству вопроса в ничтожном меньшинстве; во-2-х, что его жа¬ 
лоба на нарушение устава вздорна и кляузна (ибо по уставу 
должно опросить всех находящихся в Питере, а не задержи¬ 
вать дело до опроса отлучившихся). Если же Вышибайло 
смел поднять вопрос о размежевании, то обязательно было 
сейчас же принять большинством решение об исключении его 
из Союза*. Все это сделать и теперь не поздно, надо все, ко¬ 
нечно, делать теперь не иначе как на общем собрании, непре¬ 
менно приглашая и Вышибайлу и составляя протоколы реше¬ 
ний. Надо привлечь к обсуждению этого дела непременно и 
рабочих. Подробно писали обо всем этом Гражданину и Жу¬ 
лику через Цаплю *. 

Матрос сказал, что ему приемщик Василий сказал, чтобы 
«Искру» он не брал. По этому поводу посылаем сегодня пись¬ 
мо Гражданину через Цаплю**. 

Узнайте, получено ли «Заявление*** «Союза борьбы»», 
посланное через матроса, и что с ним сделано? Печатание за¬ 
явления в «Искре» пока задерживаем. 

ЦП А И МЛ, ф. 2, оп. 1, ед. хр. 769, л. 5 об. — 6 об.; автограф 
Я. К. Крупской. 


№689 

ИЗ ПЕТЕРБУРГА — РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» 

28(15) сентября 1902 г. 

Среди наступившего после весенних событий затишья весть 
о сближении «Искры» с «Союзом Борьбы» вызвала радостное 
и бодрое настроение среди петербургских рабочих. За послед¬ 
нее время «Искра» приобрела среди передовых рабочих очень 
много приверженцев — ненавистников «экономизма» — и за¬ 
воевала всеобщее сочувствие рабочей массы... Еще до того 
момента, когда стало окончательно известно, что сближение 
между «Искрой» и Союзом состоялось, рабочие открыто за¬ 
являли, что, «если наш комитет не объединится с «Искрой», мы 
сами объединимся». Эти слова ясно показывают, по какому 
руслу течет мысль передовых рабочих: революционное на¬ 
строение захватывает все силы рабочего люда, рабочие рвутся 
на борьбу с самодержавием... Нередко раздаются голоса’ра- 


* См. док. М 677. 

** См. док. № 697. 

*** Далее зачеркнуто : СПБ. 
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■№ 715 

ХЕРСОНСКАЯ ИСКРОВСКАЯ ГРУППА — 

РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» * 

Ранее 6 октября (23 сентября) 1902 г. 

Получено 6/Х. 

Есть человек, который взялся вести наше дело, вся оста¬ 
новка за тем, что необходимы деньги, рублей до 50 каждый 
месяц. Такой расход мы взять на себя положительно не мо¬ 
жем, да еще в такое время, когда деньги добываются с боль¬ 
шим трудом. Необходимо, чтобы кто-нибудь пришел нам на 
помощь. Можете ли Вы взять на себя большую долю расхо¬ 
дов? Необходимо было бы поговорить лично, но наши люди 
могут быть у Вас не раньше начала октября, а дело не терпит, 
так как человек уже выехал. В тот город, о котором Вы писа¬ 
ли**, поехал человек, и, увы! его поездка окончилась неуда¬ 
чей. Потрачено много денег, толку никакого, хотя на будущее 
еще можно надеяться. 

ЦПА НМЛ, ф. 2, оп. 1, ед. хр. 884, л. 24; копия, автограф 
N. К- Крупской. 

Опубликовано: «Украинский сборник», стр. 223. 


№716 

В. П. КРАСНУХА ИЗ ПЕТЕРБУРГА — 

РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» 

Ранее 8 октября (25 сентября) 1902 г. 

Получено 8/Х. 

Вы, вероятно, уже знаете от Лапоти, что произошло здесь 
между нашими и лешими. О подробностях поэтому не говорю. 
Результатом первого комитетского собрания было появление 
двух антагонистических групп: нас и леших. Надо отдать пол¬ 
ную справедливость энергии противников: они посеяли страш¬ 
ную смуту среди рабочих-середияков, и было несколько дней, 
когда только и приходилось слышать по нашему и вашему 
адресу: узурпаторы, буржуи и т. д. Теперь это понемногу улег- 


* Ответ см. док. № 720. 

** См. док. № 619. 


лось, и мы не только не разбиты, но на своей стороне имеем 
громадное большинство мыслящих рабочих. 

Однако наше настоящее далеко нельзя считать прочным. 
Оно упрочится только в том случае, если мы сумеем громадно 
развить нашу революционную деятельность и удовлетворить 
наилучше все те запросы, которые имеются и растут в рабочие 
массах. Не надо забывать, что кроме леших (самых глупых 
наших противников) здесь имеются и люди далеко не глупые 
и не вялые, с которыми мешает нам слиться любимый ими де¬ 
мократизм и социалисты-революционеры. При таких обстоя¬ 
тельствах нам необходимо, чтобы каждый наш шаг, каждое 
движение, каждая газетная статья, листок били в одну точку. 

И как на зло, как раз этого-то и нет! Бога для, не принимайте 
за упрек, а тем паче за обвинение то, что я буду говорить по 
поводу нашего органа «Искры». 

Упрекать и обвинять — дело весьма легкое и, может быть, 
даже весьма заманчивое для того, кому во что бы то ни стало 
охота прослыть критиком. Но ни у меня, ни у моих товарищей 
таких честолюбивых стремлений нет. Мы тем более не считаем 
себя вправе винить «Искру», что я до сих пор слишком мало 
принимал в ней участия в смысле посылки отзывов, указаний, 
чем интересуется здешний читатель, и т. д. 

Передаю мнение не свое, а мнение большинства товарищей, 
что «Искра» с 23 № превращается из органа политического 
в орган сугубо полемический, причем полемические элементы 
начинают заслонять собою все фактическое содержание газе¬ 
ты. Не знаю, получили ли вы целый протест от Уральского 
комитета 107 за статью «Революционный авантюризм». Я не 
читал его. От нас вы, разумеется, не получите протеста, но я и 
мои товарищи находим, что полемика так увлекла автора, что 
на критику программы социалистов-революционеров у него не 
хватило ни места, ни времени. И статья, которая должна бы 
служить предостережением для не вполне устойчивых социал- 
демократов, а тем паче для большинства рабочих, потеряла 
это значение. С[оциал]-р[еволюционизм] с программною кашею 
в голове, эффектами своей трескучей террористической такти¬ 
ки оказывает весьма громадное влияние на все слои нашего 
общества, а в том числе и на рабочих. Надо спокойным анали¬ 
зом их принципиальной программы показать их абсолютную 
пустоту с социалистической] точки зрения, свести с пьедестала 
социалистов и посадить на стул либерализма. Террор их не 
спасет от такого анализа. Они сами это знают и потому гово¬ 
рят, что они не вводят его в программу и не собираются дей¬ 
ствовать систематически. В программу они террор вво¬ 
дят, иначе нелепо говорить о боевой террористической органи¬ 
зации. Вводя в программу, они только и могут смотреть на 
террор как на систематический, иначе это было бы нечто вроде 
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департамента случайных дел, чиновники которого только 
жалование получают, а дело не двигают. Говорить же о система¬ 
тическом терроре при невысоком политическом уровне народ¬ 
ных масс и не вовлекая их в этот сорт борьбы нельзя, оста¬ 
ваясь на классовой точке зрения. Выбраться же в наше клас¬ 
совое время из этой точки — дело совершенно сумасшедшее. 
Это прекрасно понимают рабочие, и социалисты-революционе¬ 
ры пользуются среди них симпатиями только благодаря ту¬ 
манности своих программ и по недоразумению. Основательное 
разъяснение этих недоразумений — это и есть насущное сейчас 
для нас дело... Статья «Вынужденная полемика» * вызывает 
даже негодование. Вообще авантюризм социалистов-револю- 
ционеров надо не выругать, а выяснить. 

Передовица вызывает к себе более разнообразное отноше¬ 
ние, но и больше неудовольствий. Полемика со Струве засло¬ 
няет критику программы либералов и оценку самого факта 
появления «Освобождения». На рабочих сходках в разговорах 
с лешими выяснилось, что не только среди рабочих, но и среди 
интеллигентов существует сумятица в понятии, что такое ин¬ 
теллигент], и лешие пользуются этим сумбуром, чтобы восста¬ 
новить рабочих против нас, интеллигентов, которые, уничтожая 
в организации это деление, «хотят помыкать рабочими». Разъ¬ 
яснить эту сумятицу необходимо именно в газете. В ответе ба¬ 
тумцам этот вопрос задет, следует и разъяснить его. 

Не можете ли прислать немедленно отчет Мюнхенского 
конгресса. Пишите по старому адресу. Сердечный привет всем. 
Буду присылать еженедельные отчеты. 

Юрко. 

Р. 3. Вы знаете, что К[асьян] расстался с Колей и благопо¬ 
лучно уехал на запад организовывать] партийный транспорт. 
Сообщите, что делает Соня. Она должна была посетить Юг и 
Поволжье. Сообщите, что скрывается под именами Маруськи 
и Кати. 

ЦПА ИМЛ, ф. 24, оп. 4н., ед. хр. 1669; копия, автограф 
Я. К - Крупской. 


* См. «Искра» № 23, 1 августа 1902 г. 


№717 

Н. К. КРУПСКАЯ —А. Я. ПИСКУНОВУ 
В НИЖНИЙ НОВГОРОД 
8 октября (25 сентября) 1902 г. 

8/Х. С бельгийскими адресами вышел скандал *, они оказа¬ 
лись ни к черту не годны, потому Ваши письма и пропали. Вот 
Вам еще 2 адреса для писем и корреспонденций:** ЗсЪасШсЬ 
и ЕШіпд. 

Соня писала нам, что из Вашего города имеет быть послано 
заявление о признании «Искры» руководящим органом. Посы¬ 
лали ли? Подобное заявление было бы теперь крайне своевре¬ 
менно***. В последнем № «Революционной России» говорится, 
между прочим, что «Революционная Россия» есть орган пар¬ 
тии, а «Искра» выражает собою (по вопросу о терроре и пр.) 
лишь мнение группы отдельных лиц, а отнюдь не взгляды 
партии. 

Деньги получены. Большое спасибо, пришлось очень ко 
времени. 

Транспорты пошли, и поэтому думаем, что доставка скоро, 
наконец, встанет на ноги. 

Все бежавшие, кроме одного, уже за границей. Наши при¬ 
хватили с собой одного социалиста-революционера, Плесского, 
и после побега сдали его по принадлежности социалистам-ре- 
волюционерам. И сии господа не сумели сберечь его: он аре¬ 
стован **** в ночлежном доме в студенческой куртке... Бое¬ 
вая организация — нечего сказать! 

Да, многое переменилось за время перерыва в нашей пе¬ 
реписке. «Рабочее Дело» совсем завяло, зато «шумят» социа¬ 
листы-революционеры, шумят и мутят. Ну, кончаю. Шлем при¬ 
вет. Пишите чаще. Годна ли старая явка? 

ЦПА ИМЛ, ф. 24, оп. 9у., ед. хр. 28260, л. 5—5 об.; автограф. 


* См. док. № 680. 

** Далее зачеркнуто : ПІ§е. 

*** Далее зачеркнуто : Подобного рода заявления прислали Тверь, Рига, 
Москва, Питер (последнее не печатаем). 

**** Далее зачеркнуто: хотя наши дали ему и паспорт и деньги. 


вполне признаем, но с организационной программой ее не со¬ 
гласны». Программа организации вполне «борьбистская», но 
кроме этого вообще непонимание значения общепартийной 
организации, ибо ничего не делается с этой целью, только 
твердят, что нужен съезд, избрание и т. д.,’а что будет почвой 
для объединения и зачем вообще оно при кружковом харак¬ 
тере работы, об этом они мало задумываются. «Искру.» при¬ 
знают и соглашаются с нею, но в то же время протестуют 
против «резкостей», «нетактичностей» и т. п. в №№ 23 и 25. 
И это здесь, где социалисты-революционеры ведут отчаянную 
агитацию против социал-демократов вообще и «Искры» в осо¬ 
бенности! «Нужно разъяснить спокойно ошибку противникам». 
Сразу видно, что им это еще нужно разъяснять! Стали изда¬ 
вать свою газету «Рабочее Слово», которая вам послана. Нам 
предлагают принять участие в газете; я воспользовался слу¬ 
чаем, чтобы изложить нм свой взгляд на постановку местной 
работы, на орган, организацию и объединение на одной газете. 
Официальными представителями ни я, ни Осип не выступаем. 

Если у вас есть связи с контрабандистами, дайте нам, мы¬ 
сами пошлем человека и будем платить ему. В надежде, что 
нам удастся это, задерживаем деньги. 

Писали вам неделю назад. 

ЦП А НМЛ, ф. 2, оп. 1, ед. хр. 884, л. 11 об. — 12 об.; копия. 

Опубликовано: «Украинский сборник», стр. 260—261. 

№ 820 

А. И. ЕЛИЗАРОВА ИЗ ТОМСКА — 

РЕДАКЦИИ«ИСКРЫ» 

11 ноября (29 октября) 1902 г. 

29/Х. Писала вам недели две назад на бельгийский адрес. 
Получили ли? Теперь пишу, чтобы повторить два адреса, дан¬ 
ных Юрьеву Тоблсром, членом его прошлогодней группы. 

Надежде Романовне Короть, Томск, Спасская ул., дом Вей- 
смана (для конвертов). 

Городская лечебница (для медицинских прейскурантов 
в корках)... Напишите, пожалуйста, Юрьеву, чтобы послал 
по нему скорее (т. е. транспорт). Здесь страшная бедность. 
Все получается в ничтожном количестве. № 4 и «Что делать?» 
не видали. Последнее особенно нужно бы, ибо местным духом 
прямо прокоптились. Приходится бороться с разными кустар- 
н[ичёскими] предприятиями. 
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Сибирский Союз 153 распадается, ничего не выпускает. 
Здешний комитет 154 его слаб людьми и средствами. Его впол¬ 
не возможно перетянуть на свою сторону. 

Сборам денег кроме косности сильно мешают социалисты- 
революционеры. На днях посылаю немного на всегдашний ад¬ 
рес. Из них 100 рублей личных добыто Марком с одного пред¬ 
приятия, 15 рублей от Сибиряка В, —просят поместить в от¬ 
чете*— и рублей 100—150 от... хотя бы кружка сибиряков. 

Как дела? В каком положении транспорт? Не стоит ли для 
здешних окраин наладить его через Америку? В каком поло¬ 
жении русский съезд? 

Сообщите, пожалуйста, годятся ли адреса, данные мне 

осенью **. 

ЦП А НМЛ, ф. 2, оп. 1, ед, хр. 903, л. 8 об. — 9; копия. 


№ 821 

В. И. ШАПОШНИКОВА ИЗ ПЕТЕРБУРГА — 

РЕДАКЦИИ«ИСКРЫ» 

12 ноября (30 октября) 1902 г. 

30/Х от Цапли ласточка № 1 (43), получено 

22/ХІ нового стиля. 

На этот раз хочется поделиться с вами общими соображе¬ 
ниями о наших непосредственных задачах, отношении к Рабо¬ 
чей организации и нашей тактике вообще. 

Теперь уже факт, что Вышибало имеет успех, что Рабочая 
организация все увеличивается даже на счет группы «Искры». 
Местное студенчество, возмущенное «возмутительным» отно¬ 
шением к Балмашеву и «бранью» «Искры», в лице своих 
радикалов и легальных социал-демократов на стороне Вышиба¬ 
лы. Ремесленники колеблются. В публике носятся самые раз¬ 
норечивые слухи об обеих организациях, сводящиеся к призна¬ 
нию существования «вражды», раскола и того подобного, вы¬ 
зывающие благочестивые вздохи и толки о постыдности такой 
роли «в такой момент»... и т. д. Это все вам уже, вероятно, 
известно. Что этому причиной? Некоторые говорят: наша «бо¬ 
лезнь принципов», высиживание каждой мелочи, не к добру 
ведущая конспиративность (?), мешающая работать. Другие 

* См. «Искра» № 30, 15 декабря 1902 г. 

** Далее пометка Н. К. Крупской : (Ответ смотри на предыдущей странице) 
(см. док. АІ 945). 


423 


говорят: это неизбежное следствие оторванности центра от ра¬ 
бочей массы. Только тогда мы будем гарантированы от подоб¬ 
ного флюгеретва рабочих, когда руководить всем будут люди 
непосредственной «практики», трущиеся постоянно в рабочей 
среде. Кое-кто идет еще дальше—-до намеков на то, что, мол, 
жизнь всегда «исправляет» прямолинейность и «доктринер¬ 
ство» программы. 

Некоторые товарищи : —и я с ними — видят корень проис¬ 
шедшего в недостаточной сознательности и принципиальной 
неустойчивости самих рабочих — плоды прежней тактики и 
распространявшейся литературы. Это полное невежество ра¬ 
бочих в основных вопросах социализма, незнакомство с орга¬ 
низационными задачами и характерная для экономизма пас¬ 
сивность всех, нашедшая прекрасную санкцию в уставах, па¬ 
раграфах, «правах и обязанностях» и т. п., являются теперь 
причиной успеха той же тактики и торжественно-выборной си¬ 
стемы. 

В подтверждение этого привожу свидетельство рабочего: 
«Если бы разбирались во всем, могли бы что-нибудь ответить, 
а то придет к ним человек, куда больше их знающий, нагово¬ 
рит много, они соглашаются. Придет такой же другой, говорит 
другое, они опять соглашаются: сами понять не могут, где 
правда». Почему бы тогда не перейти к выборной системе? 
«Его чином повысят, он к ним и перейдет» (передаю почти до¬ 
словно). Характерно, что такой тактики придерживаются 
люди, «искренне возмущающиеся» «генеральством» «Искры» 
и ее «демагогическими приемами». 

От взгляда на причину происходящего зависят и предла¬ 
гаемые способы борьбы за наши организационные принципы. 
Первая категория видит «единственный выход» в возможно 
широкой агитации и вследствие этого неизбежно поверхност¬ 
ной пропаганде того же для привлечения сочувствия возможно 
широкого слоя рабочих. В подкрепление рекомендуемой так¬ 
тики приводятся и общие соображения на тему о «зигзагах» 
и т. п. Выходит, для противодействия одной тактике выдвигает¬ 
ся подобная же. Ведет это к самой грубой борьбе из-за «вла¬ 
сти», недостойной социал-демократа. Мы же убеждены, что 
только совершенно другой тактикой можно противодейство¬ 
вать возрождению выборной системы, мы видим успех нашего 
дела не в механическом нарастании «принадлежащих» нам 
«кружков», а в высокой сознательности организованных рево¬ 
люционеров и в нашей подготовленности, серьезности нашего 
отношения к делу, прочности созданной организации. Это 
наше убеждение покоится на признании исторической потреб¬ 
ности в такой, а не иной партийной работе и на твердом убе¬ 
ждении в соответствии наших организационных принципов . 
назревшим запросам «жизни». 


Мы исходим: 1) из необходимости руководящей програм¬ 
мы, предвосхищающей житейский опыт, вносящей в движение 
единство, стройность и, следовательно, сокращающей необхо¬ 
димое для достижения конечной цели время; 2) из необходи¬ 
мости руководящего органа и руководящего центра для рус¬ 
ской социал-демократии, которые проводили бы в каждом кон¬ 
кретном случае намеченные в программе в общих чертах 
принципы; 3) из необходимости подготовить из себя и других 
таких опытных руководителей; 4) для возможности последне¬ 
го, строгая конспиративность, обеспечивающая для работы 
срок, достаточный для подготовки заместителя ввиду преем¬ 
ственности движения. Мы считаем, безусловно, вредным вся¬ 
кое отступление от этих задач, какой бы на первый взгляд 
«жгучей» потребностью эта «уступка жизни» ни казалась. 

Говоря короче, мы стоим за те организационные и тактиче¬ 
ские принципы, которые изложены в «Что делать?». Повторяю 
я все вышесказанное потому, что некоторые (из неустойчивых) 
товарищи приводят в доказательство правильности своих воз¬ 
зрений тот довод, что будто бы «Что делать?» будет коренным 
образом исправляться для второго издания, что Ленин сам 
признает теперь свою ошибку в вопросе о работе в массах, где 
будто бы он «упустил из виду существование рабочего движе¬ 
ния», другими словами, придают вес своему доводу, апелли¬ 
руя к мнению признаваемого и нами авторитетного руководи¬ 
теля. Думаю, что нелишне поделиться своими мнениями на 
этот счет или, вернее, повторить еще раз уже известное вам 
наше полное согласие с «Что делать?», как оно вышло в пер¬ 
вом издании. И я думаю, что это повторение будет иметь цен¬ 
ность потому, что все наши руководящие принципы привле¬ 
кают нас к себе не путем отвлеченного мышления, а вы¬ 
двигаются и подтверждаются в непосредственной практике, 
при ежедневном соприкасании с рабочей массой; выдвигаются 
самой «жизнью», на которую так любят ссылаться несоглас¬ 
ные с нами товарищи. 

Больше всего обрушиваются эти последние на требование 
нами известного характера обстановки и постановки органи¬ 
зационной и пропагандистской работы. «При широком рабо¬ 
чем движении соблюдение строгой конспиративности является 
тормозом дела». Конспиративность, мол, вещь хорошая, что и 
говорить, но в «жизни» ее не соблюдете, это бессмысленное меч¬ 
тание, нельзя же будет ограничиться выработкой десятка 
умников, надо будет и кружки организовывать, а раз кружки, 
значит, необходимы и руководители для них, и необходимы 
сейчас же, немедленно. Необходимы для них пропагандисты, 
но так как «бебелей немного», то таковыми будут неизбежно 
люди малоподготовленные, а то и малоразобравшиеся. Это 
с своей стороны будет причиной развития беспринципности 
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в рабочей среде, оттянет на неограниченно долгий срок появ¬ 
ление дельных революционеров, послужит снова причиной вя¬ 
лости и дряблости, с одной стороны, и ничем не регулирован¬ 
ной стихийности, траты громадных сил —с другой, начнется 
под новым знаменем старая песня. Дальше! Говорят: в этом 
году будут демонстрации студенческие, рабочие (стихийные), 
земские, может, с своими 10-ю «готовящимися» мы не сумеем 
сорганизовать их, не сумеем стать их руководителями. Мы мо¬ 
жем стать ими лишь тогда, когда на деле нами будут объеди¬ 
нены все более или менее сознательные рабочие слои, а для 
этого скорее увеличивать число кружков. По-моему, во всех 
этих рассуждениях есть очень маленькая доля истины и очень 
большая доля заблуждения. Что мы не удовольствуемся те¬ 
перь 10-ю «готовящимися» — кто с этим не согласится? Ведь 
даже только для того, чтобы подготовиться, необходима ра¬ 
бота практическая, существование организаторов, завязыва¬ 
ние связей, пропаганда, воспитывающая революционность и 
опытность. Даже с этой «педагогической» точки зрения она не¬ 
обходима. Но ведь, кроме того, наша задача, главная и основ¬ 
ная,— создать возможно широкую организацию, и вся «под¬ 
готовка революционеров]» является лишь средством для до¬ 
стижения этой цели. В этом мы с теми товарищами вполне 
согласны. Но неправы они в том, что нельзя эту работу вести 
серьезно, нельзя обставить ее конспиративно. 

Действительно, сидя за одной книжкой, мы дело далеко не 
подвинем, но еще вопрос и вопрос, много ли мы сделаем, 
служа отечеству одними «ногами». Если справиться с действи¬ 
тельностью и, с другой стороны, проанализировать психоло¬ 
гию этих товарищей, то придешь к выводу, что не действи¬ 
тельность здесь виновата. Говорит в них их неопытность, не¬ 
подготовленность, остатки буржуазного барства, отвиливание 
от постоянной работы над собою. Хочется больше мучениче¬ 
ства, а не работы. Кто и почему идет теперь на террор? Люди 
неспособные почему-либо к длительной работе, к стойкому 
мужеству, к постоянной жестокой борьбе с пленяющей чело¬ 
века леностью. «Берите мою жизнь и силу только сразу». 

И в этом смысле даже террор — то же барство, как бы ни 
были титаничны героизм и самоотречение этих людей. А о сва¬ 
ливании на специфические особенности работы в массах на¬ 
шей неконспиративности и говорить нечего. Здесь ясно про¬ 
свечивает то же самое «берите меня» и т. д. Не с надрыва 
должны мы работать, а с гордым сознанием нашей силы, с не¬ 
утомимой жаждой борьбы, желанием еще поспорить с врагами 
за свою свободу. Да разве воля человека не безгранична, раз 
он действует в направлении развития? Мы должны создать то, 
чего еще нет, а не преклоняться и здесь перед стихийностью. 
Мы должны переделать специфические свойства работы в мас¬ 


сах, а не сваливать на них наши промахи, единственная при¬ 
чина которых — одна наша мадоценность! И когда говорят, 
что Ленин думает сделать большие поправки в своей книге, 
приходится недоумевать, в чем же будут состоять эти поправ¬ 
ки. Конечно, уж не в отрицании «прямолинейности движения», 
централизации и т. д. Но не может же ои возвести в теорию 
нашу неподготовленность, придать санкцию нашей неопытно¬ 
сти, тогда как вся его книга каждой строчкой обличает ее на¬ 
столько, что способна пробудить в людях жажду работы вме¬ 
сто жажды мученичества, как бы она ни думала проявиться, 
вызывает сознание необходимости принести делу пользу дей¬ 
ствительную, а не двусмысленную. А ведь ссылаются на эти 
изменения именно в вопросе о «неизбежности» частых прова¬ 
лов, специфических особенностях и т. д. 

Вся громадная важность этого и заставила меня высказать 
свое мнение, как умею и могу за недостатком и подготовки и 
времени. Вам приходится знать о нашей работе только из пи¬ 
сем, и, получая исключительно соображения, подобные выше- 
разобранным, у вас может выработаться неправильное поня¬ 
тие о том, как нами сознаются наши задачи. (Я говорю, конеч¬ 
но, не о сообщениях наших руководителей, а нашей братии, 
непосредственных «практиках».) 

Кроме того, в настоящее время вопрос этот имеет не одно 
принципиальное значение. От такой или иной его постановки 
зависит ведение самой мелкой, повседневной работы, ее успех 
или неуспех. Этими же соображениями должно определяться 
такое или иное отношение к Рабочей организации (так назы¬ 
вается армия Вышибалы), такое или иное его решение поведет 
к такому или иному отношению к не вполне согласным това¬ 
рищам. Насколько я знаю, наиболее опытные товарищи стоят 
за «размежевание». Я, безусловно, с ними в этом согласен и 
глубоко убежден, что сделаем для будущего больше, остав¬ 
шись маленькой, но крепкой кучкой, чем дутая и широкая ор¬ 
ганизация Вышибалы. Ведь, как прекрасно сказано в 25 №, 
нам нельзя преувеличивать свои силы и закрывать глаза на 
нашу временную малочисленность. Но ведь объединение же 
произошло, ведь рабочие все были недовольны прежней орга¬ 
низацией, они это высказывали; Касьян давал об этом точные 
указания, это же правда! А правда вот в чем: не было у рабо¬ 
чих литературы и пропагандистов, они и приписывали (совер¬ 
шенно справедливо) это недостаткам прежней организации. 
Говорят им: задачей нашей будет правильная доставка «Иск¬ 
ры», самая серьезная пропаганда. Вот этого-то нам и нужно! 
Объединяться скорей с «Искрой»! Но проходит месяц, два, ли¬ 
тературы почти нет, пропагандистов тоже; «не удовлетворила» 
«Искра». А тут Вышибало заявляется и сует всюду литерату¬ 
ру, находит пропагандистов. Значит, его организация больше 


соответствует потребности, значит, объединяться с ним. По¬ 
нятно, что при такой малой степени сознательности льстят 
самолюбию всякие «повышения», вся игра в выборы и т. д. 
Причина всему — полное непонимание значения социал-демо¬ 
кратии, смысла организационной работы. «Интеллигенция» 
обязана поставлять брошюры, людей и т. д., «мы же распоря¬ 
жаться будем сами». Конечно, есть люди убежденные, но 
таких мало, и вышло две правды: правда, что объединение 
произошло, и правда, что оказалось оно бумажным. И тогда, 
когда в 25 № совершенно справедливо приводятся слова 
рабочих, сказанные летом, — эти самые рабочие обвиняют 
«Искру» в... преувеличении. 

Перед нами стоит большая задача: применить на деле 
нашу теорию, попытаться пропагандой поднять рабочих до бо¬ 
лее высокой степени сознательности, не дожидаясь, пока 
«жизнь» этому научит, как она научила уже теперь необходи¬ 
мости борьбы политической. Но руки у нас будут связаны без 
литературы. Ради бога, пришлите побольше «Искры», «Зари», 
серьезных книг; среди интеллигенции попадаются дельные 
люди, способные стать в будущем серьезными работниками. 
Им необходимо сюда «Зарю», «Что делать?» и т. п. Если бы 
среди рабочих можно было распространить шире «Что де¬ 
лать?», у нас было бы больше согласных товарищей. Вообще 
мне кажется, что это самая первая и самая необходимая по¬ 
требность. Конечно, нельзя будет все силы направить на транс¬ 
порт. Необходимы и пропагандисты, способные объяснить, 
растолковать самые запутанные вопросы. Без этого и распро¬ 
странением серьезной литературы не достигнешь больших 
результатов и организаторов, намечающих серьезных людей. 
Но было бы прямо пагубно в настоящее время «пустить весь 
наличный состав сил» на пропаганду, как склонны желать не¬ 
которые товарищи. Еще вреднее свести всю работу на агита¬ 
цию и организацию. Тогда мы попадем в такой заколдован¬ 
ный круг, из которого выхода не будет, разве что «жизнь» 
с нагайкой и провокацией поможет. 

Кажется, из моего прежнего письма о положении дел здесь 
вы вывели заключение, что весь наш город отпал от «Искры». 
Это неправильно. Но бесспорен тот факт, что на стороне сою- 
зовской тактики и за выборную систему почти 3 / 4 рабочих. Из 
этого один для нас вывод: надо работать как можно энергич¬ 
нее. Мое свидетельство основывается на знакомстве с настрое¬ 
нием студенчества (непосредственно) и на свидетельстве рабо¬ 
чего (Франца), который хорошо об этом осведомлен. Кроме 
того, появился их листок, который вам пересылаем, о «недора¬ 
зумении», по которому смешивают здешний союз с «Искрой». 
Последняя группа, нарушившая устав союза, считается из него 
выбывшей... довольно смело, но он основывается на солидар¬ 


ности с ним рабочего комитета и 1 члена комитета интелли¬ 
гентского], не говоря о своих пропагандистах (последние все 
летом отсутствовали). Конечно, я могу не знать всего положе¬ 
ния дел здесь, и моя оценка может быть односторонней. Но 
мне кажется, что я должен сообщить то, что знаю, а то статья 
в № 25 может при всей своей «исторической» правде послу¬ 
жить к агитации против «Искры» и возмутительным обвине¬ 
ниям. 

О делах в следующий раз. 

Пусть это будет № 1, а то спутали номера писем. Пишите 
о получении. 

ЦПА ИМЛ , ф. 24, оп. 4н., ед. хр. 1428, л. 16—26; копия. 


№822 

И. Б . БАСОВСКИЙ ИЗ ЛЬВОВА — 

В . И. ЛЕНИНУ 

13 ноября (31 октября) 1902 г. 

13/ХІ. Дорогой товарищ! Какая жалость, что до сих пор 
все еще нет литературы. Путь налажен, и остается только по¬ 
сылать на границу. Сегодня вечером я уезжаю на границу и 
мог бы взять литературу с собой. Пропало. В отсутствии буду 
от 5—9 дней. Побываю в Скале, Окопах, Гусятине и ряде 
других приграничных местечек. Николай Николаевич вчера 
уехал устраивать приемку в Хотине. Контрабандист достав¬ 
ляет литературу в Хотин к своему человеку, у которого она 
может лежать несколько дней. В среднем на этот пункт можно 
будет возить до 20—25 пудов в месяц, а при неблагоприятном 
стечении обстоятельств — до 15. Вся беда в том, что за пуд 
приходится платить за доставку до Хотина 20 рублей. Я нахо¬ 
жу эту цену страшно высокой и никогда бы не согласился на 
нее, но, к сожалению, последние провалы и болтовня Козиц¬ 
кого сильно напугали контрабандиста. 

Если будет какая-нибудь возможность устроить другой, бо¬ 
лее дешевый путь, я это сделаю. Пока я приеду, Напкіе\ѵуег 
взял на себя пересылку литературы, которая, быть может, по¬ 
лучится в мое отсутствие, к границе. Следующие 6 пудов 
можете послать тотчас же. Даже в случае не¬ 
удачи литература может лежать здесь, в Лем¬ 
берге, а в случае удачи я могу ее отправить 
вслед за первым транспортом. В Вену посы¬ 
лайте Бранду и в письме попросите его пере- 
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№912 


Н. к. КРУПСКАЯ — Е. Д. СТАСОВОЙ 
В ПЕТЕРБУРГ 
16(3) декабря 1902 г. 

16/ХІІ. Получили протест представителей] латышского 
комитета против заявления СПБургской рабочей организа¬ 
ции. Протест хороший, но его неудобно печатать, во-первых, 
потому, что он очень уж разносит рабочих, а во-вторых, по¬ 
тому, что лучше бы напечатать что-либо от Петербургского] 
комитета *. 

Пришлите поскорей сообщение о делах и литографиро¬ 
ванный] листок—его, может быть, можно будет перепечатать 
в № 30. Речи Мартынова] и Бун[акова] получены — спа¬ 
сибо **. 

Вы, вероятно, знаете, что Ольга продолжает существовать 
и собирается заявить о своем существовании. Может быть, 
ей удастся внести некоторый порядок в дела, распределив 
функции. Самое больное место сейчас транспорт, но, может 
быть, и удастся теперь что сделать, так как над этим делом 
работает много людей. Приемка вот плохо поставлена. Ромео 
не работает, и до сих пор мы с ним не связаны. 

Неужели нет возможности что-либо устроить с пивом!! 

Не знаете ли чего о Богдане? В Питере теперь бежавший 
из Сибири рабочий Андреев — основатель Рабочей организа¬ 
ции. Смидович просит передать ему следующее: «Василий 
Иванович кланяется и спрашивает, понял ли он, что, только 
следуя «Искре», мы можем исправить прежние ошибки. Он 
зовет Вас в Берлин». Имя рабочего — Петр Васильевич. 

ЦПА НМЛ, ф. 24, оп. 4н., ед. хр. 1429, л. 32—32 об.; автограф. 

* См. «Искра» № 30, 15 декабря 1902 г. 

** См. док. № 893. 
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№ 913 


ХАРЬКОВСКИЙ КОМИТЕТ РСДРП — РЕДАКЦИИ 
«ИСКРЫ» * 

17(4) декабря 1902 г. 

4/ХІІ на Р і г е. 

Каролина настоятельно просит ответить ей, какие письма 
ее получены Феклой и годны ли те адреса, по которым она 
(Каролина) пишет Фекле. На адрес Каролины до сих пор 
ничего не получено. 

ЦПА ИМЛ, ф. 24, оп. 9у., ед. хр. 28260, л. 24 об.; копия, 
автограф Н. К. Крупской. 

Опубликовано: «Украинский сборник», стр. 278< 

№ 914 

Ф. В. Л ЕНГИ И К ИЗ КИЕВА — РЕДАКЦИИ 
«ИСКРЫ» ** 

17(4) декабря 1902 г. 

4/ХІІ. На Тар. 

Дела здесь обстоят следующим образом. Рабочедельцы 
обратили, по-видимому, сугубое внимание на нас. В про¬ 
шлое*** воскресенье, 27/ХІ, комитет принял восторженно 
предложение ОК и обещал ему всяческое содействие. А дней 
через 5 (в прошлую пятницу) молодцы из «Рабочего Дела» 
воспользовались отсутствием некоторых товарищей и произве¬ 
ли в то.м же комитете настоящий соир сГЕІаі ****. Было пред¬ 
ложено исключить из числа членов всех отсутствующих (!!) 
и написать в «Искру», чтобы она не печатала прежде выпу¬ 
щенного листка, объявляющего «Искру» желательным пар¬ 
тийным органом. Вам об этом, вероятно, написали. Но мне 
поручили сообщить вам, чтобы вы обязательно напеча¬ 
тали этот листок. А если он не дошел до вас, то напечатайте 
заметку, что Киевский комитет извещает вас о своем полном 
присоединении к организации «Искры» и полной солидар- 

* Ответ см. док. № 927, 960. 

** Ответ см. док. № 928. 

*** Описка: Следует читать: позапрошлое. 

**** — государственный переворот (франц.). 
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ности с программой и организационным планом «Искры». 
Это послужит сигналом к решительной схватке со здешними 
головотяпами. Все это случилось довольно неожиданно для 
всех, хотя и оказалось, что они успели смутить многих рабо¬ 
чих, и притом наиболее влиятельных. Теперь предстоит горя¬ 
чая борьба. Дело дойдет, конечно, до разрыва; по крайней 
мере эта мысль приобретает здесь все более сторонников. 

Дела вообще плохи, по-видимому. Всюду в конце концов 
оказывается, что местная работа ведется главным образом 
экономистами, и этим объясняются все эти КйскэсЫаде*, 
положительно всюду: здесь, в Питере и, как слышно, в Харь¬ 
кове. Нужно подойти ближе к этой работе. Нужны массами 
брошюры на программные темы и способные агитаторы, кото¬ 
рые могли бы разъезжать по городам для разъяснения этих 
же вопросов... 

«Капитал», перевод Струве, произведение 
числителя на знаменатель первой дроби озна¬ 
чает страницу книги и подпись «Д у с я» — это 
установлено для одного молодого товарища для переписки 
е вами. Что от вас давно нет писем? Пишите чаще. Мы сидим 
все еще без литературы, хотя она теперь более нужна, чем 
когда бы то ни было. Почему ее нет, не понимаем; оттуда ни 
слуху ни духу; неужели опять провал? 

Курц (теперь мой псевдоним будет Зарин). 

4/ХІІ.1902. 

ЦП А НМЛ. ф. 2, оп. 1, ед. хр. 895, л. 16—17; копия, автограф 
Н. К. Крупской. 

Опубликовано: «Украинский сборник», стр. 278 — 279. 

№915 

ТРАНСПОРТНОЕ БЮРО ИЗ ВИЛЬНО — 

РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» 

18(5) декабря 1902 г. 

5/ХII почтовым вагоном на Еігоісі’а, полу¬ 
чено 26/ХІІ. 

Получено письмо, кажется, от Богдана. Разобрать не мо¬ 
жем. Не посылаю его, так как не знаю, дойдет ли письмо. 
Оно отправлено к Оле, может быть, его сумеют разобрать и 


* — обратные удары (нем.). 


послать Чурай. Ей, кажется, предназначено. Писали вам 
3 письма *. Ответа нет. Посылайте новых адресов. Не знаем, 
какие еще годятся. 

Ромео. 

ЦПА ИМЛ, ф. 24, оп. Зн., ед. хр 1290, л. 13 об.; копия, автограф 
Н. К. Крупской. 


№916 

ИЗ МОСКВЫ — ДЛЯ РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» 
18(5) декабря 1902 г. 


Волей судеб я ** попал в Москву и на юг еду завтра, т. е. 

6 / 12 . 

Вот что сообщите куда следует: в Москве страшный по¬ 
гром. Социал-демократический комитет почти весь аресто¬ 
ван, остался, кажется, один член организации. Вот фамилии 
арестованных: статистики Теодорович и Вайнштейн; 
студенты Покровский, Лунц, Сомов; слушательницы 
курсов Герье Петрова, Олигер, Гофштодт; педаго- 
гички Негурская, Яковенко, Биронт, Рожкова. 
Кроме того, работавшая на юге России Каменская, извест¬ 
ная в Москве под фамилией Липшинской. Студент По¬ 
кровский арестован в квартире Петровой, обыска у него не 
произведено, возможно, что он будет выпущен. 

Факт провокации установлен. Указывают на рабочего Г у- 
зеева, который, растратив 140 рублей комитетских денег, 
с испуга предался московской охранке. Следует отметить, что 
Гузеев пользовался вполне заслуженным доверием комитета. 
Однако нельзя с уверенностью сказать, что погром — резуль¬ 
тат провокации. Аресты произведены не охранным отделе¬ 
нием, а Московским жандармским управлением. Из вполне 
достоверного источника сообщаю, что жандармы деятелей 
комитета довольно продолжительное время «тропили». Взяли 
еще не всех. Захвачено много адресов, и продолжение погрома 
ожидается со дня на день. 

Следует поставить на вид комитету недостаточную осмо¬ 
трительность. Так, например, у лиц скомпрометированных 
хранились адреса и даже сочинение одного рабочего с его 
полной подписью и адресом. Вообще надо сказать, что мно- 


* См. док. № 791, 866. Одно письмо не обнаружено. 
** О ком идет речь, не установлено. 
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и НаппЬаІе Коагі, Бопсіоп, Е., спросите Михаила (то же на 
конверте). Пароль: от Аркадия (?). Имеется 10 испытанных 
русских паспортов на 5 лет, приписанных к мещанской упра¬ 
ве. Паспорт стоит 75, православный [достать] очень трудно, 
еврейский или католический. Времени возьмет около месяца. 
Деньги переводить через коммерческий банк, наш местный 
или туда же для Орлова на имя Езры Иосифовича Манухеса, 
квитанции посылайте ему — Тройская, аптекарский склад Се¬ 
галь. Новый адрес для писем. Передайте немедленно Игнату: 
Вильно, контора гмпону *. 

Дня 3 тому назад 2-ое товарищей уехали туда, куда я 
должна была отправиться **. Думаю, что первая шуба на меху 
будет готова в конце этой недели или в начале будущей. 
Приехал сюда Борис (не знаю, под какой кличкой Вы его 
знаете). Он, верно, на будущей неделе будет у Вас, чтобы 
сговориться насчет того, что может ваш завод пригото¬ 
вить. 

Привет товарищам. 

Груня ***. 

ЦП А ИМЛ, ф. 24, оп. Зн., ед. хр. 1290, л. 14 об. — 15; копия, 
автограф И. К. Крупской. 


№925 

Л. Ф. КОРШУНОВА ИЗ ПОЛТАВЫ — РЕДАКЦИИ 
«ИСКРЫ» **** 

Ранее 27(14) декабря 1902 г. 

Письмо Митрофана. 

Митрофан просит передать Фекле: 

1) Почему она не отвечает на его последнее письмо?***** 
Почему перестала присылать ему газету? Не получены до 

сих пор ни 26, ни 27 №№, ввиду того получается весьма не¬ 
ловкое положение. Если утеряны адреса, то повторю (Ан¬ 
дрееву, Колесниковой). 

2) Пришлите адрес для денег. 


* Так в тексте. 

** Речь идет о Ковно. 

*** Далее пометка Н. /С Крупской : Ответ 1/1 на адрес Ваннеля. Это 
письмо не обнаружено . 

**** 0 твег и обоснование даты см. док. № 939. 

***** См. док. № 886. 


В последних числах ноября в Кременчуге арестовано 2 ин¬ 
теллигента и 3 рабочих. Трое из них состояли под особым 
надзором. 

ЦП А ИМЛ, ф. 24, оп. 11 у., ед. хр. 28360, л. 19; копия. 


№926 

А. Э . РЕРИХ И В. И. ЛАВРОВ 
ИЗ ПЕТЕРБУРГА — РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ» * 

Ранее 27(14) декабря 1902 г. 

Отсылаю Вам письмо местного организатора] о положе¬ 
нии наших дел. Отвечайте по старому адресу М[айзеля]. 
Пишу ключом Цапли. Ваша Чайка. 

Постараюсь Вас ознакомить с положением у нас дела. Но 
ввиду того что мне приходится в первый раз сноситься 
с Вами, я буду говорить не только о настоящем, но и о про¬ 
шедшем, как я его понимаю. 

Идея централизации здесь понята страшно дико, и при¬ 
шлось много времени тратить на споры по этому вопросу. 
Меня очень порадовал ответ Ленина по организационным 
вопросам, он, я надеюсь, рассеет ту путаницу понятий, ко¬ 
торая царила в прежнем ЦК**. А эта путаница была страшно 
вредна для дела: понимание централизации как самодержав¬ 
ного, маленького, законспирированного ЦК, от которого исхо¬ 
дит все по высочайшему повелению, оттолкнуло многих со¬ 
знательных революционеров и этим только усилило «рабоче- 
дельцев». С этим диким пониманием приходится бороться 
в настоящее время после провала; ярким выражением его 
является как редактор — представитель литературной груп¬ 
пы, страстный сторонник издания «Рабочей Мысли», так как- 
де «Искра» — орган непопулярный и годится только для верхов 
движения. С этим нельзя не согласиться, но для популя¬ 
ризации наших идей могут служить листки как агитацион¬ 
ного, так и пропагандистского характера (по моему мнению, 
было бы в высшей степени желательно, чтобы ряд листков 
последнего рода был бы выпущен Вами в большом количе¬ 
стве для массы: в рабочих низах об «Искре» ходят самые 
противоречивые мнения; наши «рабочедельцы» пустили даже 
такой демагогически-мерзкого характера слух, что «Искра» — 


* Ответ на это письмо был написан 27 декабря 1902 г. (см. док. № 929). 
** Речь идет о комитете Петербургского «Союза борьбы». 
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орган интеллигентский и что «Искре» недороги интересы 
рабочего класса, а дорого только свержение самодержавия, 
а ваши листки рассеяли бы эти дикие слухи, много помогли 
Зы нам в нашей организационной и агитационной работе), 
на издание же «Рабочей Мысли» у нас нет средств. «Рабочая 
Мысль» вытянет у нас все соки, и мы не сможем удовлетво¬ 
рять наши насущнейшие потребности и будем вместо нужной 
литературы иметь дрянную газету, за которую ежеминутно 
придется бояться, что она впадет в ересь, оппортунизм и пр. 
Как на пережиток старого укажу еще на то, что старый ЦК 
предпринял издание листков под заглавием «Листки «Рабо¬ 
чей Мысли»», а не «Листки «Искры»»; это мелочь, но мелочь 
характерная — желать влить новое вино в старые мехи, 
а это вносит только страшную путаницу в головы рабочих, 
тем более что «рабочедельцы» думают издавать тоже и «Ра¬ 
бочую Мысль» и «Листки «Рабочей Мысли»». 

Устранить все эти пережитки, выработать программу, ор¬ 
ганизацию, покончить со всею ветошью старого кустарниче¬ 
ства и разноголосицы — это задача революционной социал- 
демократии, и этого можно достигнуть, созвав съезд, органи¬ 
зовав партию, иначе нам придется еще долгое время тратить 
массу сил на внутренние трения. Укажу еще, что могло бы 
много помешать* нам в нашей работе — это издание попу¬ 
лярной брошюры, которая бы сыграла такую же роль, как 
«Наши разногласия» Г. В. Плеханова в 80-х годах. Нам 
нужно отмежеваться от других оппозиционных партий, ука¬ 
зать, что мы идем рядом с ними против одного самодержавия, 
но не за одно, что нам, социал-демократам, важно свержение 
самодержавия в интересах рабочего класса, а не вообще свер¬ 
жение, как, например, «Освобождению» и социалистам-рево- 
люционерам. Это разногласие сознательным людям ясно из 
программы тіпіт ит, из того, что мы не затушевываем клас¬ 
совых противоречий, но для людей малосознательных, с ре¬ 
волюционным] настроением это не ясно, и они не могут ясно 
понять, почему мы ругаемся. Нужно вывести всю подоплеку 
всех партий, нужно вывести их на свежую воду, мы ждем 
этого от Плеханова. 

Вы скажете, что этому посвящены многие строки «Искры» 
и «Зари». Я с этим согласен; но все это пора собрать вместе, 
развить свое и выяснить чужое, указать рабочшм на примеры 
западной истории, к чему ведет увлечение демократической 
борьбой и забвение своих классовых интересов. К сожалению, 
и социалисты-революционеры уже имеют свои рабочие круж¬ 
ки и своих приверженцев. 

Укажу еще на иной заколдованный круг, в котором мы 


* Вероятно , помочь 


вертимся: на м не дают денег, так как мы мало себя прояв¬ 
ляем, нет листков, мало литературы, заграничная страшно 
запаздывает, а «Зари» и других изданий для продажи совсем 
нет (№ 1 «Зари» — библиографическая редкость, 2-3 и 4 по 
5 экземпляров на такой город, как Питер, это смешно), а толь¬ 
ко «Заря» и может внести свет и снискать симпатии интелли¬ 
генции. Опять всего этого нет потому, что нет денег; вертимся 
как белка в колесе и о такой роскоши, как содержание неле¬ 
гальных, не можем и мечтать. На грош ведь нельзя конспи¬ 
рировать, ни квартир, ни хорошей техники завести не мо¬ 
жем. Нелегальные страшно нужны, и предложений из мест 
высылки много, а сидим без сознательных рабочих, сапог 
никак не можем устроить, нет ни уменья, ни средств. Агент 
по паспортной части , нужен как воздух; есть у нас человек, 
который уже два месяца без сапог, а ЦК его все завтраками 
кормит. Вся эта неорганизованность страшно вредит делу. 
Настроение масс страшно повышенное благодаря безработи¬ 
це, а здесь еще подоспели ростовские события; а мы сделать 
ничего не можем, даже листка до сих пор с весны (марта) ни 
одного нет, ужасно, но что странно, так это то, что и другие 
группки бездействуют, а могли бы отлично воспользоваться 
нашим бессилием и оттереть от дела. Провал нас страшно 
подкузьмил, за многими следят и не дают им возможности 
работать. Ну да что жаловаться, ведь вы бессильны помочь. * 

Прибывший ленинский ученик* без сапог, изыскивает 
способы приобрести и пока занят только этим. 

Будь здесь хоть десять сознательных, вполне спевшихся 
революционных социал-демократов, можно было бы соргани¬ 
зовать все районы; связи всюду есть; а вместо 10 здесь 2 да 
прибыл 3-й, а с такими силами трудно что-либо делать. Если 
вы можете хоть что-нибудь сделать, чтобы помочь нам, так 
это ваша обязанность, ведь на Питер смотрит вся Русь, и он 
должен быть нашим исходным центром, мы прилагаем все 
силы, но они малы. 

Ленин пишет, что нужны вполне сознательные революци¬ 
онные социал-демократы пропагандисты, которые объезжали 
бы города, внося единство в движение. Да, сто тысяч раз да* 
нужны, но создать их можете только вы за границей и по¬ 
слать их действовать. Мы же широко откроем им двери, и их 
силы будут использованы вполне. 

Пока нам приходится пользоваться и не вполне созна¬ 
тельными, так как сознательных нет, а кружки требуют про¬ 
пагандистов; ведь иные из них начальные и из «Искры» не 
все понимают. Но и таких не вполне сознательных страшно- 
мало, и это потому, что мы получаем слишком мало №№• 


* И. В. Бабушкин. 
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«Зари», а ведь до «Зари» у нас не было ни одного органа 
научн[ого] социал-демократического (ведь не считать же та¬ 
ковым «Н[аше] С[лово]» и тем паче «Рабочее Дело»). Да что, 
у нас «Эрфуртская программа» — библиографическая ред¬ 
кость, которую никаким манером не достанешь, а «Манифе¬ 
ста» есть всего несколько книжек, по одной на завод не хватит. 
Нет, больше, больше нужно таких книжек. Только они могут 
внести свет в головы интеллигентов-рев[олюционеров] и рабо¬ 
чих. На этот раз довольно. Когда выяснится положение нашего 
ЦК, напишу еще, пока же приходится вести борьбу с пере¬ 
житками старого. Среди организаторов, истинных руководи¬ 
телей рабочего движения, полное единодушие и согласие со 
взглядами «Искры» и «Зари». 

ЦП А И МЛ, ф. 24, оп. 4н., ед. хр. 1428, л. 38—41 об.; копия, 
автограф И. К. Крупской. 


№927 

И. К- КРУПСКАЯ — ХАРЬКОВСКОМУ КОМИТЕТУ 
РСДРП 

27(14) декабря 1902 г. 

27/ХІІ. Письмо Каролины от 4/ХІІ получено *. 

ЦП А И МЛ, ф. 24, оп. 9у., ед. хр. 28260, л. 25; автограф. 


№928 

В. И. ЛЕНИН И Н. К . КРУПСКАЯ —Ф. В. ЛЕН ГН И КУ 
В КИЕВ 

27(14) декабря 1902 г. 

27/ХІІ. 

Получили письмо ** о соир Л’ёіаі *** и отвечаем тотчас. Мы 
поражены, как Зарин мог допустить до такого скандала!! 
Вот плоды его ошибки не вступать в комитет! — мы давно 
настаивали на этом. Печатать о заявлении пока не будем, 
ибо ни заявления, ни письма против не получали. Обязательно 


* См. док. № 913. 

** См. док. № 914. 

** — государственном перевороте (франц.). 


откройте войну, заставьте Зарина войти, составьте протокол 
о разрыве (или о числе голосов рго и сопіга*) и выпустите 
местный листок о причинах раскола (гезресііѵе ** расхож¬ 
дения). Печатать заявление без таких официальных докумен¬ 
тов о каждом шаге вашем — не имеет смысла. Непременно 
оформливайте каждый шаг рабочедельцев и свой против них 
и не уступайте ни на йоту. Надо их поймать во что бы то ни 
стало на том, что они против ОК, а вы — за. Именно на почве 
признания (гезресііѵе непризнания) ОК надо везде и 
повсюду дать тотчас же генеральное сражение: передайте 
это Зарину и его ближайшим геноссам понастойчивее. 

Итак: пусть Зарин проявит тройную энергию и отстоит 
Киев, —• это уже его первый долг. 

Литература в России и должна быть скоро у вас. Обяза¬ 
тельно пошлите не менее 2-х пудов* 44 * в Питер нашим лю¬ 
дям, непременно. 

Напишите, пожалуйста, был ли Зарин у Лаптя? Где 
Игнат? Получили письмо от Тужи **** из Пскова, он совер¬ 
шенно не осведомлен о планах Юрия, Игната и Зарина, 
а с Соней еще хуже — она, по-видимому, ничего не знает об 
ОК. О том, что в Москве всё и все, кроме Зайчика, провали¬ 
лись, Вы, вероятно, уже знаете. 

ЦП А НМЛ, ф. 2, оп. 1, ед. хр. 895, л. 17 об. — 18; автографы. 

Опубликовано: ленинский текст — В. И. Ленин. Поли. собр. сон., 
т. 46, стр. 246—247; полностью — Ленинский сборник VIII, 
стр. 303—304. 


№ 929 

В. И. ЛЕНИН И Н. К. КРУПСКАЯ —В. И. ЛАВРОВУ 
И Е. Д. СТАСОВОЙ В ПЕТЕРБУРГ ***** 

27(14) декабря 1902 г. 

27 XII ****** 

Получили письмо Власа *******. Помощь Вам, какую мо¬ 
жем, окажем. Мы давно видим ваше отчаянное положение и 
думаем о помощи. 

* — за и, против (латан.). 

** — или (англ.). 

*** (новый адрес для явки)— примечание Н. К. Крупской. 

**** $ ок д /5 §95 

***** Ответ см. док. № 955, 963. 

****** Имеется пометка Н. К . Крупской : Письмо для Чайки и Гущи; за¬ 
черкнуто: Ключ Цапли. 

******* См. док. № 926. 
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1 Имеется в виду нелегальная типография «Искры» в Кишиневе, органа 
зованная Л. Гольдманом (июль 1901-март 1902 г.). Ее обсуживали 
супруги Л. и М. Гольдман, И. Радченко. X. Корсунская и Н. Шац, кото¬ 
рого заменил Г. Элькин. Отправку типографской продукции осуществля¬ 
ли А. Квятковский и Ц. Клигерман. В типографии были отпечатаны 
№ 10 «Искры» и ряд брошюр. 9. 

2 Легальные периодические журналы (медицинские, научно-технические 
и т. п.) отправлялись в Россию на адреса людей с известным обществен¬ 
ным положением. Между строк специальными химическими составами 
наносились зашифрованные письма, а переплетом иногда служил картон, 
изготовленный из спрессованных номеров «Искры» или нелегальных 
брошюр. — 9. 

г Речь идет о « Южном Рабочем» — социал-демократической газете, изда¬ 
вавшейся группой того же названия с января 1900 по апрель 190.3 г. Не¬ 
смотря на разногласия по ряду вопросов, группа после переписки 
с В И Лениным и переговоров с членами Русской организации «Искры» 
в октябре 1902 г. прислала заявление о признании «Искры» своим руко¬ 
водящим органом. Представитель группы «Южный рабочий» Е. Я. Левин 
участвовал в Псковском совещании 2(15) — 3(16) ноября 1902 г., на ко¬ 
тором был конституирован Организационный комитет по созыву 11 съезда 
партии, и вошел в' состав комитета. Избежав ареста, Левин возглавил 
Бюро 6к, обосновавшееся в Харькове. По решению Псковского совеща¬ 
ния группа возглавила литературно-издательскую деятельность УК, ко¬ 
торую вела вплоть до II съезда РСДРП.— 9. 

4 Речь идет о провале всей организации «Северного союза РСДРП» в 
ма р Т е — апреле 1902 г., происшедшем по доносу провокатора Л. П. Мень¬ 
шикова. — 10. 

5 Речь идет об архангельском пути транспортировки «Искры», который 
проходил через Варде (Норвегия)—Печенгу — Архангельск, откуда га¬ 
зету привозили в Ярославль, Москву и Петербург. Путь начал действо¬ 
вать в июне 1902 г., когда прошел первый транспорт. Литература посту¬ 
пала в Варде в склад, который по просьбе редакции содержал 
норвежский социал-демократ книготорговец Бродкорб. Отсюда по догово¬ 
ренности матросы с кораблей «Николай II» и «Святой Трифон» Мурман¬ 
ского пароходства скрытно грузили ее и переправляли в Архангельск, 
Организаторами пути и редакцией «Искры» путь рассматривался как за¬ 
пасной, которым можно было пользоваться только летом. В июне іуім г. 
архангельский путь был раскрыт полицией и перестал действовать, и . 

в Подразумевается финский, или шведский, путь транспортировки неле¬ 
гальной литературы, который проходил через Стокгольм — Або — 1 ело- 
сннгфорс — Выборг и начал функционировать с мая 1902 г. 

В Стокгольме литература сосредоточивалась в Народном доме, а от¬ 
туда переправлялась держателю склада в Гельсингфорсе В. М. Смирно¬ 
ву; через финско-русскую границу перевозку в районе ст. Кириасалы 
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осуществлял Н. Е. Бурении. В августе — сентябре 1902 г. переправа 
в этом районе была прекращена, но уже действовал другой, скорый путь, 
устроенный В. М. Смирновым и Е. Д. Стасовой при помощи финских 
литераторов (А. Неовиуса и К. Циллиакуса) главным образом для экс¬ 
тренной переброски искровских изданий. — 13. 

7 Херсонский путь был поставлен весной 1902 г. Херсонской искровской 
группой. Она оборудовала в Александрин (Египет) приемный пункт для 
транспортов литературы и передала его в ведение «Искры». Из Берлина 
и Лондона через итальянский город Бриндизи искровские издания по 
почте отсылались в Александрию, в адрес владельца кафе «Севастополь» 
И. М. Юзефовича. В Херсон, а иногда в Батум транспорты литературы 
перевозили матрос В. А. Верисоцкий и кочегар парохода «Боржом» 
Д. П. Третьяков. В сентябре 1902 г. в связи с арестом на пароходе «Бор¬ 
жом» в Александрии очередной партии литературы путь через Египет 
перестал действовать. — 13. 

8 Речь идет о Бакинской искровской группе, которая обеспечивала дея¬ 
тельность бакинской нелегальной искровской типографик и транспорти¬ 
ровку «Искры» через Тавриз (1901 г.) и Батум (1901—1903 гг.).— 13. 

9 Имеется в виду антиискровский съезд комитетов и организаций РСДРП 
в Белостоке 23—28 марта (5—10 апреля) 1902 г., созванный «Союзом 
русских социал-демократов за границей» при поддержке Петербургского 
«Союза борьбы» и Бунда. Конституировавшись в конференцию, съезд 
продемонстрировал крах антиискровцев. Вскоре были арестованы 
М. Г. Когаи-Гриневич (представитель «Союза русских социал-демокра¬ 
тов»), П. И. Розенталь (бундовец). — 14. 

10 «Союз русских социал-демократов за границей » был основан в 1894 г. 
в Женеве по инициативе группы «Освобождение труда». В конце 90-х го¬ 
дов к руководству в Союзе пришли «экономисты» и группа «Освобо¬ 
ждение труда», порвав с Союзом, образовала «Революционную органи¬ 
зацию «Социал-демократ»». — 14. 

11 Социалисты-революционеры (эсеры) — мелкобуржуазная партия в Рос¬ 
сии, сложившаяся в начале 1902 г, когда за границей был создан ЦК 
партии эсеров, а газета «Революционная Россия», издававшаяся в Сара¬ 
тове «Северным союзом социалистов-революционеров», стала органом 
партии. Редактировали газету М. Гоц и В. Чернов. В № 3 «Революцион¬ 
ной России» (январь 1902 г.) было объявлено о состоявшемся объеди¬ 
нении эсеровских организаций. Официальным органом партии являлся и 
журнал «Вестник Русской Революции» (1901—1905 гг.). — 14. 

12 Речь идет об Организационном комитете (ОК) по созыву II съезда 
РСДРП, который был образован на Велостокской конференции комите¬ 
тов и организаций РСДРП в составе Ф. И. Дана, О. А. Ерманского и 
К. Портного. ОІ\ не смог начать работу, так как вскоре после конферен¬ 
ции двое его членов (Ф. И. Дап и О. А. Ерманский) были арестованы. 

Весной н летом 1902 г. в письмах к И. И. Радченко и в Бюро Рус¬ 
ской организации «Искры» В. И. Ленин возложил задачу воссоздания 
ОК на членов Бюро Русской организации. При этом, исходя из прин¬ 
ципа преемственности (согласно решениям Велостокской конференции), 
указывал на необходимость введения в новый состав ОК представите¬ 
лей Бунда и южных организаций. 15(2) августа 1902 г. в Лондоне на 
совещании искровцев (В. П. Краснуха, П. А. Красиков и В. А. Носков) 
с В. И. Лениным было образовано ядро будущего ОК. 

Подготовительная работа по воссозданию ОК завершилась на 
Псковском совещании 15(2) — 16(3) ноября 1902 г., на котором присут¬ 
ствовали: В. П. Краснуха — от Петербургского комитета РСДРП; 
П. А. Красиков, П. Н. Лепешинский и И. И. Радченко —от организации 
«Искры»; Е. Я. Левин —от группы «Южный рабочий». По неизвестным 


причинам не явились представители Бунда и «Северного союза». Из при¬ 
глашенных не приехали Г. М. Кржижановский и А. А. Шнеерсон. 

Собравшиеся приняли решение о конституировании ОК в составе: 
В. П. Краснухи — от Петербургского комитета; П. А. Красикова. 
Г. М. Кржижановского, Ф. В. Ленгника, П. Н. Лепешинского и И. И. Рад¬ 
ченко — от организации «Искры»; А. М. Стопани — от «Северного сою¬ 
за» и Е. Я- Левина—от группы «Южный рабочий». Кандидатами 
были утверждены Г. И. Окулова и А. А. Шнеерсон, замененный позднее 
В. Н. Розановым. Тогда же был утвержден текст «Извещения» об обра¬ 
зовании ОК, которое было издано в России в декабре 1902 г. отдельным 
листком. 

Совещание разрешило некоторые организационные вопросы: Бюро 
ОК находится в Петербурге, Транспортным бюро, ведает И. И. Радченко, 
а литературно-издательской деятельностью — группа «Южный рабочий». 
Вопросы, касающиеся непосредственно созыва съезда партии (сроки, со¬ 
став и права его участников, порядок дня и т. д.), были только наме¬ 
чены. 

На другой день после Псковского совещания В. П. Краснуха, 
П. Н. Лепешинский и И. И. Радченко были арестованы, и вместо них 
в состав ОК ввели кандидатов, а Бюро ОК перенесли в Харьков, где оно 
сформировалось исключительно из представителей группы «Южный ра¬ 
бочий». Несмотря на полемику, начатую Бундом, который посчитал себя 
обойденным при формировании Организационного комитета, и имевшие¬ 
ся колебания группы «Южный рабочий», ОК после опубликования «Из¬ 
вещения» был признан во всех своих функциях Петербургским, Москов¬ 
ским, Екатеринославским, Донским, Тифлисским, Бакинским, Тульским, 
Саратовским, Брянским комитетами, «Северным союзом», «Сибирским 
союзом» и «Союзом горнозаводских рабочих». Одесский и Николаевский 
комитеты, признав за ОК право созыва съезда, высказались против пре¬ 
доставления ему функций ЦК, и только один Воронежский комитет вы¬ 
пустил листок, направленный против «Искры» и ОК. 

Успешная деятельность Организационного комитета, завершившаяся 
созывом II съезда РСДРП, оказалась возможной только в результате 
огромной работы по объединению революционных социал-демократов 
в России на основе принципов революционного марксизма, проведенной 
редакцией и организацией «Искры» под руководством В. И. Ленина.— 14. 

13 11 съезд РСДРП состоялся 30(17) июля — 23(10) августа 1903 г. 

Съезд имел огромное значение в развитии рабочего движения в Рос¬ 
сии. Он покончил с кустарщиной в социал-демократическом движении 
и положил начало марксистской революционной партии в России — пар¬ 
тии большевиков. Ленин писал: «Большевизм существует, как течение 
политической мысли и как политическая партия, с 1903 года» (В. И. Ле¬ 
нин. Поли. собр. соч., т. 41, стр. 6). 

II съезд РСДРП, создав пролетарскую партию нового типа, которая 
стала образцом для революционных марксистов всех стран, явился по¬ 
воротным пунктом в международном рабочем движении. — 14. 

14 «Вестник Финансов, Промышленности и Торговли » — еженедельный жур¬ 
нал министерства финансов; выходил в Петербурге (1883—1917 гг.). 
В журнале печатались правительственные распоряжения, экономиче¬ 
ские статьи и обзоры. 

« Неделя »— еженедельная газета, издавалась в Петербурге с 
1866 г. — 14. 

15 Имеется в виду Самарское бюро, или Бюро Русской организации 
«Искры», созданное в январе 1902 г. В Бюро входило 16 человек: 
Ф. В. Ленгник и Д. И. Ульянов работали на юге страны; П. Н, Лепе- 
шинскнй — на севере; Е. В. Барамзин н Г. И. Окулова — в средней по¬ 
лосе; В. П. Арцыбушез, Г. М. и 3. П. Кржижановские и М. И. Ульяно- 
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ва — на востоке; И. И. Радченко и М. А. Сильвин были разъездными 
агентами; Л. М. Книпович отвечала за бакинскую типографию; П. А. Кра¬ 
сиков занимался организацией транспортировки литературы. 

Секретарем Бюро была Г. М. Кржижановская, ее помощником — 
М. И. Ульянова. — 15. 

16 Имеются в виду две нелегальные типографии (в Баку и Нижнем Нов¬ 
городе). С 1 апреля 1902 г. в связи с угрозой провала работа нелегаль¬ 
ной типографии в Баку (Нины) была свернута и возобновилась лишь 
весной 1903 г., уже после ареста В. 3. Кецховели, А. С. Енукндзе, 
В. Т. Бакра дзе и других социал-демократов, ранее ее обслуживавших. 
С этого времени типография выполняла задания Организационного ко¬ 
митета по созыву II съезда РСДРП, а позднее (до 1906 г.) дей¬ 
ствовала как типография Центрального Комитета партии. 

Нижегородская нелегальная искровская типография начала ставить¬ 
ся весной 1902 г. Ее оборудование было завершено в ноябре 1902 г. Ти¬ 
пография предназначалась для печатания общепартийных листовок, а 
в свободное время — «Искры» и брошюр. По согласованию с Бюро Рус¬ 
ской организации «Искры» она обслуживала также комитеты северного 
района. Первую продукцию — первомайский листок «Искры» — нижего¬ 
родская типография выпустила в начале апреля 1903 г. — 15. 

17 Речь идет о « Северном союзе РСДРП», или «Северном рабочем сою¬ 
зе», — областном объединении социал-демократических организации Вла¬ 
димирской, Ярославской и Костромской губерний. Союз руководил 
рабочим движением в этом промышленном районе в 1901—1905 гг. Он 
был образован в Воронеже по инициативе высланных туда из Ярославля 
и Иваново-Вознесенска В. А. Носкова и О. А. Варенцовой. На съезде 
Союза в Воронеже 1—5 (14—18) января 1902 г. было завершено его 
оформление: избран Центральный комитет и принята программа. С пер¬ 
вых дней существования Союз был тесно связан с «Искрой», разделял 
ее политическую линию и организационный план. Весной 1902 г. Союз 
был разгромлен охранкой, но вскоре восстановлен, и его представители 
приняли деятельное участие в подготовке II съезда партии и в поста¬ 
новке транспортных путей для доставки «Искры» из-за границы в Рос¬ 
сию, Члены «Северного союза» В. А. Носков и Ф. И. Щеколдин входили 
в состав Транспортного бюро «Искры» в Вильно. — 15. 

!в Речь идет о Московском комитете РСДРП , в тесном контакте с которым 
с конца февраля 1902 г. работала представитель «Искры» Л. О. Канцель. 
В июне того же года МК РСДРП выразил благодарность В. И. Ленину 
как автору «Что делать?» и обнародовал свое постановление об отчис¬ 
лении в пользу «Искры» 20% комитетских средств, а в сентябре заявил 
о признании «Искры» своим руководящим органом. В это время аген¬ 
тами «Искры» в Москве были В. В. Кожевникова и Г. И. Окулова, к кото¬ 
рым в ноябре присоединился Н. Л. Мещеряков. В ночь на 28 ноября 
1902 г. во время очередного заседания весь состав МК РСДРП был аре¬ 
стован. Вскоре, опираясь на рабочие кружки и нелегальную типографию, 
комитет возобновил свою деятельность. — 15. 

15 Имеется в виду транспортный путь для переправы «Искры» в Россию 
через прусскую границу. Используя имеющиеся в Пруссии связи с не¬ 
мецкими социал-демократами, редакция с помощью членов Русской орга¬ 
низации «Искры» и при поддержке «Северного союза» летом 1902 г. 
возобновила переправу искровских транспортов через западную границу 
(Кёнигсберг — Ковно — Двннск — Вильно). — 15. 

20 Имеется в виду марсельский путь , который начал действовать в ноябре 
1901 г. П. Г. Смидович установил связи с персоналом пароходов фран¬ 
цузских судоходных компаний «Рачиеі еі С°» н «Мезза^егіез МагШтев» 
и через них наладил регулярную доставку «Искры» из Марселя в Батум, 
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где ее принимали члены Бакинской группы «Искры». Марсельский путь 
функционировал с перерывом до августа 1903 г. — 15. 

21 Проект первомайского листка «Искры» был принят на Белостокской 
конференции комитетов и организаций РСДРП (апрель 1902 г.). Издание 
листка редакция «Искры» поручила бакинской и кишиневской неле¬ 
гальным типографиям (по 30 тыс. экземпляров), а 20 тыс. экземпляров 
были отпечатаны за границей и переправлены в Россию. — 15. 

22 Речь идет о брошюре, написанной по книге В. Блоса «История герман¬ 
ской революции 1848 г.». — 15. 

23 В. И. Ленин. «Что делать? Наболевшие вопроси нашего движения» (см. 

В. И. Ленин. Поли. собр. соч., т. 6, стр. 1—192). — 16. 

24 Херсонская социал-демократическая группа установила связь с редак¬ 
цией «Искры» осенью 1901 г. Во главе ее стояли братья Л. Д. и Н. Д. 
Цюрупа. Несмотря на некоторый националистический оттенок, группа 
стояла на искровских позициях. Организовав свой транспортный путь 
через Александрию, группа полученную литературу передавала ЦК 
«Союза южных комитетов и организаций РСДРП», а затем Одесскому 
комитету РСДРП и по рекомендации редакции «Искры» — в Бюро Рус¬ 
ской организации. — 16. 

25 Одесский комитет РСДРП был образован в начале 1900 г. В состав 
комитета 1900—1904 гг. входили Е. и М. Батыревы, М. Белокопытова, 
И. Канторович, И. Кристаловский, К. Левицкий, Р. Землячка. Ю. Матла- 
хов, М. Мрост и др. Большинство членов комитета были приверженцами 
«экономизма» и вели ожесточенную борьбу против революционных мар¬ 
ксистов. Руководящим организационным принципом комитета было «вы¬ 
борное начало» и деление организации на рабочую и интеллигентскую 
части. Это предопределило поляризацию членов комитета и неоднократ¬ 
ные расколы в нем, в результате которых сторонники революционных 
социал-демократов выделились в самостоятельные организации: «Юж¬ 
ную революционную группу социал-демократов» (октябрь 1901 г.), 
«Южный революционный союз социал-демократов» (сентябрь 1902 г.) и 
Одесский социал-демократический союз «Рабочая воля» (конец 1902 г.). 
Искровскую линию в Одесской организации РСДРП проводили 
Д. И. Ульянов, К. О. Левицкий и Р. С. Землячка. — 17. 

26 «Южная революционная группа социал-демократов» образовалась в Одес¬ 
се в октябре 1901 г. из пропагандистов, недовольных «экономистским» 
направлением Одесского комитета РСДРП. Своим идеологическим вож¬ 
дем она считала «Искру». В группу вошло около 45 человек (Д. Ново- 
мнрский, Я. Шиф, М. Мрост, С. Фихтман, ІО. Матлахов, О. Виккер, 
X. Бронтман и др.). Во главе группы стояла Исполнительная комиссия, 
руководившая нелегальными кружками через «Рабочий комитет». Летом 
1902 г. произошло объединение группы и Одесского комитета РСДРП, 
встретившее одобрение «Искры». — 17. 

27 Группа «Борьба» (Д. Б. Рязанов, Ю. М. Стеклов, Э. Л. Гуревич) воз¬ 
никла в Париже летом 1900 г. и оформилась как самостоятельная после 
«объединительного» съезда (октябрь 1901 г.). 

В своих изданиях группа извращала теорию марксизма, отрицала 
революционную тактику «Искры», враждебно относилась к ленинским 
организационным принципам построения партии. Ввиду отступления от 
социал-демократических воззрений и тактики, дезорганизаторских дей¬ 
ствий и отсутствия связи с социал-демократическими организациями 
в России группу не допустили на II съезд РСДРП, решением которого 
она была распущена. — 18. 

28 Тодоркин, или болгарский, путь транспортировки «Искры» проходил че¬ 
рез Болгарию и начал действовать в сентябре 1901 г. Болгарский со- 
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циал-демократ Г. Бакалов устроил в партийном книжном магазине Вар¬ 
ны перевалочный склад, а И. Г. Загубанский осуществлял переправу че¬ 
моданов с литературой в Одессу, где груз принимала К. И. Захарова. 
После их ареста в конце 1901 г. болгарский путь не возобновлялся. — 18. 

29 «г Заграничная лига русской революционной социал-демократии* создана 
в октябре 1901 г. по инициативе В. И. Ленина. В Лигу вошли Загранич¬ 
ный отдел организации «Искры» и «Революционная организация «Соци¬ 
ал-демократ»», включавшая в себя группу «Освобождение труда». За¬ 
дача Лиги состояла в распространении идей революционной социал- 
демократии и содействии созданию боевой социал-демократической 
организации. Лига (согласно ее уставу) являлась Заграничным отделом 
организации «Искры». Из числа российских социал-демократов за грани¬ 
цей она вербовала сторонников «Искры», материально поддерживала га¬ 
зету, организовывала ее доставку в Россию и издавала популярную 
марксистскую литературу. II съезд РСДРП утвердил Лигу в качестве 
единственной заграничной партийной организации, имеющей уставные 
права комитета, я обязал ее работать под руководством и контролем 
ЦК РСДРП. - 22. 

50 «Рабочая Мысль» — газета, орган «экономистов», выходила с октября 
1897 по декабрь 1902 г. Издавалась в Петербурге (№ 1—2), в Берлине 
(№ 3—11) и Варшаве (№ 12—15); последний номер (16) вышел в Же¬ 
неве. Газета редактировалась К. М. Тахтаревым и др. Критику взглядов 
«Рабочей Мысли» В. И. Ленин дал в статье «Попятное направление 
в русской социал-демократии» (см. В. И. Ленин. Поли. собр. соч., т. 4, 
стр. 240—273), в статьях, опубликованных в газете «Искра», и в книге 
«Что делать?». — 23. 

31 Вероятно, речь идет о « Союзе армянских социал-демократов» — социал- 
демократической группе, оформившейся з Тифлисе в середине 1902 г. 
В Союз входили Р. П. Даштоян, А. А. Ерзинкян, А. Г. Зурабов, Б. М. Кну¬ 
нянц, М. Г. Меликян, С. М. Ханоян, А. X. Хумарян, Д. А. Шавердов, 
С. Г. Шаумян и другие активные деятели Тифлисской н Бакинской орга¬ 
низаций РСДРП. Союз провел большую работу по сплочению под зна¬ 
менем РСДРП трудящихся армян Закавказья, имел в Тифлисе нелегаль¬ 
ную типографию, издавал первую армянскую газету искровского направ¬ 
ления — «Пролетариат». — 24. 

52 Имеется в виду Петербургский комитет РСДРП, который образовался 
летом 1902 г. после объединения Петербургского «Союза борьбы» с мест¬ 
ной искровской организацией. Однако в сентябре 1902 г. единство орга¬ 
низации было разрушено раскольническими действиями питерских «эко¬ 
номистов». Выделившаяся группа их сторонников образовала так назы¬ 
ваемый «Комитет Рабочей организации», именовавшийся иногда еще и 
Петербургским «Союзом борьбы за освобождение рабочего класса». По¬ 
зднее борьба в Петербургском комитете между искровцами и колеб¬ 
лющимися элементами (группа М. Лукомского) окончилась выделением 
последних в самостоятельную организацию, также принявшую наимено¬ 
вание Петербургского комитета РСДРП. — 25. 

33 «Заря» — марксистский научно-политический журнал, издавался легаль¬ 
но в 1901—1902 гт. в Штутгарте редакцией «Искры». Всего вышло четыре 
номера —три книги: Л г г 1—в апреле 1901 г. (фактически 23 марта 
н. ст.); № 2—3 — в декабре 1901 г. и № 4 — в августе 1902 г. — 29. 

34 Харьковский комитет РСДРП с начала 1902 г. входил в «Союз южных 
комитетов и организаций РСДРП». С лета того же года в Харькове 
работали члены Русской организации «Искры» О. К. Калмановнч и 
А. П. Паромова. Под воздействием искровцев и давлением рабочих 
в июле 1902 г. произошло слияние Харьковского комитета РСДРП и 
Харьковского «Союза борьбы за освобождение рабочего класса» в еди- 
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ную организацию. В организации и комитете, в который с осени того же 
года входили А. А. Агарев, Ануфриев, Ефименко, А. Г. Забугин, А. П. Па¬ 
ромова и В. О. Цедербаум, продолжалась борьба с «экономизмом», за¬ 
кончившаяся победой искровцев в ноябре 1902 г., когда Харьковский 
комитет РСДРП заявил о признании «Искры» своим руководящим ор¬ 
ганом. — 30. 

35 Имеется в виду книга В. Болина «Спиноза. Биографический и культурно¬ 
исторический очерк». — 30. 

36 Речь идет о сборнике «Песни революции», изданном редакцией «Искры» 
в июне 1902 г. — 31. 

37 Речь идет о втором издании брошюры Г. В. Плеханова «Русский ра¬ 
бочий в революционном движении» (изд. «Искры», 1902 г.) и теоре¬ 
тической части брошюры Ж- Геда и П. Лафарга «Программа рабочей 
партии», изданной з 1888 г. в Женеве под названием «Чего хотят со¬ 
циал-демократы?» с предисловием и замечаниями Г. В. Плеханова. — 31. 

38 « Обуховская оборона» — брошюра, издана «Заграничной лигой русской 
революционной социал-демократии» в 1902 г. — 31. 

39 Имеется в виду брошюра « Письмо к товарищам-пропагандистам», издан¬ 
ная «Заграничной лигой русской революционной социал-демократии» 
в декабре 1901 г. за подписью «Практики — руководители кружков».— 
31. 

40 Екатеринославский комитет РСДРП образовался из Екатерннослаз- 
ского «Союза борьбы за освобождение рабочего класса» после I съезда 
РСДРП. Весной 1901 г. редакция «Искры» установила с комитетом 
организационную связь, но она вскоре прервалась. К началу 1902 г. 
в комитете состояли В. А. Шелгунов, Е. М. Адамович, А. А. Костюшко- 
Валюжанич, В. К. Таратута, Р. С. Гальберштадт и др. Комитет успеш¬ 
но вел политическую агитацию среди рабочих и крестьян, развернул 
борьбу с «экономистами». Арест В. А. Шелгунова, Е. А. Адамович и 
других членов комитета в январе 1902 г. ослабил искровское влияние/ 
чем воспользовались «экономисты», которые создали в противовес 
Екатеринославскому комитету РСДРП так называемый «Рабочий коми¬ 
тет». При поддержке группы «Южный рабочий» в комитете верх одер¬ 
жали «экономисты». Летом 1902 г. возобновились связи Екатерино- 
славского комитета с редакцией «Искры», под влиянием которой осенью 
1902 г. в организации началось идейное размежевание с «экономиста¬ 
ми». — 32. 

41 Харьковский «Союз борьбы за освобождение рабочего класса» возник 
примерно в ноябре — декабре 1900 г. и действовал параллельно с мест¬ 
ным комитетом РСДРП. По своим идейным и организационным взгля¬ 
дам Союз не был последовательно искровским, что нашло свое выра¬ 
жение в совместном выступлении (в апреле и июне 1902 г.) не только 
с комитетом РСДРП, но и с комитетом эсеров. Несмотря на это, дея¬ 
тельность Союза сыграла положительную роль в распространении 
марксистской литературы, в революционном воспитании рабочих и во¬ 
влечении их в борьбу против самодержавия. В июне 1902 г. под влия¬ 
нием «Искры», «Что делать?» и под нажимом рабочих — членов органи¬ 
зации Союз слился с комитетом, приняв название «Харьковский коми¬ 
тет РСДРП — «Союз борьбы за освобождение рабочего класса»». — 34. 

42 Очевидно, речь идет о группе вологодских ссыльных социал-демокра¬ 
тов. — 35. 

43 Киевский комитет РСДРП (В. В. Вакар, А. Г. Шлихтер, Исув, Френ¬ 
кель и др.) в марте 1902 г. был восстановлен после февральских арестов, 
в ноябре 1902 г. признал «Искру» руководящим органом. Однако в де¬ 
кабре «экономисты», воспользовавшись временным отсутствием членоз 
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57 Речь идет о Петербургской искровской группе, члены которой были аре¬ 
стованы в октябре 1901 г. Возобновление искровской деятельности в Пе¬ 
тербурге связано с И. И. Радченко и Е. Д. Стасовой. — 71. 

58 Имеется в виду «С.-Петербургская рабочая организация» (Маня) — ор¬ 
ганизация «экономистов», которая возникла летом 1900 г. Осенью 1900 г. 
произошло слияние «Рабочей организации» с Петербургским «Союзом 
борьбы за освобождение рабочего класса»; были выработаны программа 
и устав. 

После победы искровского направления в Петербургском комитете 
н признания им газеты «Искры» и журнала «Заря» руководящими орга¬ 
нами российской социал-демократии часть Петербургской организации, 
находившаяся под влиянием сторонников «экономизма», в сентябре 
1902 г. откололась от Петербургского комитета и выделилась снова в 
самостоятельную организацию под названием «Комитет рабочей орга¬ 
низации», называвшую себя также Петербургским «Союзом борьбы за 
освобождение рабочего класса». — 72. 

59 Речь идет о заявлении Петербургского комитета РСДРП о признании 
«Искры» и «Зари» своими руководящими органами, которое было напе¬ 
чатано в июле 1902 г. отдельным листком «Ко всем российским социал- 
демократическим организациям» и затем опубликовано в № 26 «Искры» 
28(15) октября 1902 г. — 72. 

60 Русская организация «Искры» — организация единомышленников 
В. И. Ленина в России, сложившаяся к лету 1901 г., официально офор¬ 
милась в январе 1902 г. на Самарском совещании искровцев. 

Ее руководящим центром являлось Бюро Русской организации 
«Искры». — 73. 

61 Речь идет о «Летучем листке» М 1 группы «Борьба», выпущенном в 
июне 1902 г.; в его передовой статье «Объединение» содержались резкие 
нападки на организационный план В. И, Ленина и «Искры».— 86. 

62 И. Ленин — литературный псевдоним Владимира Ильича, ставший его 
фамилией. Впервые под этим псевдонимом появилась его статья «Гг. кри¬ 
тики в аграрном вопросе» (см. «Заря» № 2 —3, декабрь 1901 г.). После 
выхода брошюры «Что делать?», также изданной под этим псевдони¬ 
мом, Владимир Ильич начинает им подписываться и под некоторыми 
письмами в Россию. — 86. 

63 Во второй половине июня 1902 г. (между 25(12) и 27(14) числами) 
В. И. Ленин приехал в Париж, где выступил с рефератом против эсеров 
на собрании русских политэмигрантов. После этого вместе со своей ма¬ 
терью М. А. Ульяновой и сестрой А. И. Елизаровой (Ульяновой) уехал 
на отдых в местечко Логиви (на северном побережье Франции), откуда 
25(12) июля выехал в Лондон. — 87. 

64 Речь идет о Нижегородском комитете РСДРП , членами которого со¬ 
стояли А. И. и Е. И. Пискуновы, О. И. Чачина исполняла обязанности 
секретаря. В марте 1902 г. комитет принял решение об отчислении 
в пользу «Искры» 50% своего бюджета. Под его руководством прошла 
знаменитая первомайская демонстрация 1902 г. в Сормове. 

В ноябре 1902 г. комитет с помощью Бюро Русской организации и 
Полтавской группы содействия «Искре» организовал нелегальную типо¬ 
графию «Искры». — 87. 

65 «Революционная Россия» — нелегальная газета, издавалась с конца 
1900 г. в Саратове «Союзом социалнстов-революцноиеров». С января 
1902 по декабрь 1905 г. выходила в Женеве как официальный орган 
партии эсеров. —92. 

66 Орловский комитет РСДРП образовался на базе социал-демократиче¬ 


ской группы во второй половине 1901 г. Большую помощь в разверты¬ 
вании социал-демократической работы оказали приезжавшие в Орел 
Н. Э. Бауман, Ф. И. Щеколднн, П. А. Красиков, М. Н. Лядов и другие 
ленинцы.’С середины 1902 г. Орловский комитет РСДРП установил ре¬ 
гулярную и непосредственную связь с редакцией «Искры» и в начале 
июля признал «Искру» своим руководящим органом. — 95. 

67 «Кто чем живет?» — брошюра польского социалиста Ш. Дикштейна, на¬ 
писана в 1881 г., в ней дано популярное изложение основных положений 
«Капитала» К. Маркса. — 106. 

68 Группа «Свобода», именовавшая себя «революционно-социалистической», 
была основана Е. О. Зеленским (Надеждиным) и окончательно сформи¬ 
ровалась в мае 1901 г. В. И. Ленин относил группу к числу «беспочвен¬ 
ных группок», которые не имели «ни прочных, серьезных идей, програм¬ 
мы, тактики, организации, ни корней в массах...» (В. И. Ленин. Поли, 
собр. соч., т. 25, стр. 221). Группа издавала в Швейцарии журнал «Сво¬ 
бода» (вышло 2 номера: № 1 —в 1901 г. и № 2 — в 1902 г.), в котором 
проповедовала идеи терроризма и «экономизма». Группа прекратила свое 
существование в 1903 г. — 122. 

69 Речь идет о Центральном комитете «Союза южных комитетов и органи¬ 
заций РСДРП», который был создан в январе 1902 г. в Елнзаветграде на 
съезде представителей южных комитетов и организаций. В состав Цен¬ 
трального комитета вошли А. Гинзбург, О. Ерманскнй и Б. Цейтлин. 
Съезд признал газету «Южный Рабочий» областным органом. 

Вскоре после съезда в Елнзаветграде были арестованы Гинзбург и 
Цейтлин. Ерманский успел скрыться и представлял Союз на Белосток- 
ской конференции. После ареста Ерманского 19(6) апреля 1902 г. ЦК 
был ликвидирован и «Союз южных комитетов и организаций РСДРП» 
прекратил свое существование. — 126. 

70 Речь идет о совещании представителей шести комитетов Украины (оче¬ 
видно, Одесского, Николаевского, Елизаветградского, Кременчугского, 
Екатерииославского и Харьковского) и группы «Южный рабочий», вхо¬ 
дивших в «Союз южных комитетов и организаций РСДРП». Совещание 
состоялось, по-видимому, в Полтаве в июле 1902 г. и решило оказывать 
«Искре» всемерную поддержку. — 127. 

71 Речь идет о разгроме партийных организаций, последовавшем вслед 
за I съездом РСДРП. Только в ночь на 12 марта 1898 г. полиция со¬ 
вершила налеты на социал-демократические организации 27 городов 
Европейской России, в тюрьмы было брошено около 500 человек. 
В Киеве охранка арестовала 175 человек. В Екатеринославе захватила 
типографию с готовым к выпуску № 3 «Рабочей Газеты». В марте пя¬ 
теро из девяти делегатов I съезда были арестованы, а из членов ЦК, 
избранного съездом, избежал ареста лишь С. И. Радченко. — 131. 

72 В. А. Носков имеет в виду свою встречу с В. И. Лениным в июне 1900 г. 
в Уфе, куда Владимир Ильич приезжал к Н. К. Крупской. — 132. 

73 Речь идет о состоявшемся 15(2) августа 1902 г. в Лондоне совещании 
пре дета витеден Петербургского комитета РСДРП (В. П. Краснуха), «Се¬ 
верного союза» (В. А. Носков) и Русской организации «Искры» (И. А. Кра¬ 
сиков) с редакцией «Искры», которое проводил В. И. Ленин. Было 
решено, что все названные выше организации объединятся, а «Север¬ 
ный союз» и Петербургский комитет выпустят заявления о признании 
«Искры» своим руководящим органом. Совещание образовало неофи¬ 
циальное ядро Организационного комитета по созыву II съезда РСДРП 
(П. А. Красиков, В. П. Краснуха и В. А. Носков), определило его функ¬ 
ции и порядок введения в ОК представителей «Южного рабочего» и 
ЦК Бунда. — 148. 
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88 Передовая статья «Искры» в № 22 (июль 1902 г.) «Русский рабочий 
класс и полицейские розги», написанная Г. В. Плехановым, призывала 
к протесту против полицейской расправы над участниками майской де¬ 
монстрации в России іи к борьбе с произволом царизма. — 216. 

89 Брошюра «Правда о крестьянстве» была напечатана в типографии 
«Искры» без ведома редакции. — 218. 

90 17(4) марта 1901 г. в Петербурге у Казанского собора произошла демон¬ 
страция протеста против отдачи студентов в солдаты. Демонстрация 
окончилась зверским избиением участников конной полицией, что вызвало 
волну протеста передовых представителей русской интеллигенции.— 226. 

91 В. И. Ленин на письмо Еремы (А. А. Шнеерсона) ответил статьей «Пись¬ 
мо к товарищу о наших организационных задачах» (см. В. И. Ленин. 
Поли. собр. соч., т. 7, стр. 1—32). — 230. 

92 «Бимини» — поэма Генриха Гейне. — 231. 

93 Речь идет о статье В. И. Ленина «Аграрная программа русской социал- 
демократии» (см. В. И. Ленин. Поли. собр. соч., т. 6, стр. 303—348).— 
240. 

94 «Ѵопѵагіз» («Вперед») —ежедневная газета, центральный орган герман¬ 
ской социал-демократии, начала выходить в 1876 г. Со второй половины 
90-х годов, после смерти Ф. Энгельса, оказалась в руках правого крыла 
партии, тенденциозно освещала борьбу против оппортунизма в РСДРП, 
поддерживала «экономистов», затем меньшевиков. — 244. 

95 Ржевский комитет РСДРП в сентябре 1902 г. был связан с Петер¬ 
бургским комитетом и придерживался «экономистских» взглядов. — 258. 

96 Съезд крымских социал-демократических организаций — Симферополь¬ 
ского «Рабочего союза», Ялтинского, Севастопольского, Керченского, 
Феодосийского и Мелитопольского комитетов РСДРП — начал готовить¬ 
ся в конце августа — начале сентября 1902 г. Однако в связи с ожесто¬ 
ченной борьбой с оппортунистами съезд удалось созвать только вес¬ 
ной 1903 г. — 263. 

97 Имеется в виду Киевское отделение нелегальной политической органи-. 
зации Красный Крест, которая оказывала помощь политическим заклю¬ 
ченным, ссыльнопоселенцам и их семьям. Ее отделения имелись и в дру¬ 
гих городах России. — 265. 

98 «Последние Известия» — бюллетень Заграничного комитета Бунда, из¬ 
давался в Женеве в 1901—1906 гг. Вышло 256 номеров.— 265. 

99 Речь идет о статье «Волчья пасть и лисий хвост» в № 24 «Искры» и ре¬ 
дакционном примечании к ней, в котором Н. А. Бердяев назван извест¬ 
ным специалистом по «загробным» вопросам, и о фельетоне Г. В. Пле¬ 
ханова «О тактике вообще, о тактике николаевского генерала Реада 
в частности и о тактике Б. Кричевского в особенности» (см. «Искра» 
№ 10, ноябрь 1901 г.). — 270. 

100 В январе 1902 г. часть членов Саратовской социал-демократической орга¬ 
низации объединилась с действовавшей в городе группой эсеров. Эта 
«Объединенная группа социал-демократов и эсеров» просуществовала 
до сентября 1902 г., когда в связи с полемикой «Искры» с эсерами 
социал-демократы порвали с группой и присоединились к Саратовскому 
комитету РСДРП. — 271. 

101 Имеется в виду Тульский комитет РСДРП. Оформился осенью 1901 г. 
Большинство его членов стояло на искровских позициях. В него вошли 
П. Луначарский, А. Шишков, А. Цюрупа, С. Степанов, а позднее в коми¬ 
тет кооптировались в разное время Д. Ульянов, Г. Жабров и Н. Ро¬ 


ждественский. В январе 1903 г. комитет заявил .о признании «Искры» 
своим руководящим органом. — 277. 

102 Казанская социал-демократическая группа образовалась в 1899 г., в нее 
входили Н. Семашко, Н. Редкозубов, О. Чачииа, М. Бердичевская, В. и 
О. Давыдовы и др. Установив связи с рабочими и организовав несколько 
нелегальных кружков, группа начала вести пропаганду. К началу 
1901 г. она издавала прокламации и имела связи с Нижним Новгородом, 
Самарой, Витебском и Вильно. В феврале 1901 г. группу выдал прово¬ 
катор. Но некоторые ее члены, избежавшие ареста, сумели подготовить 
первую политическую демонстрацию в Казани, после проведения которой 
(март 1901 г.) охранка арестовала еще более 140 человек. Апрельские 
аресты окончательно разгромили организацию. По своему направлению 
она была искровской, но в отдельные моменты проявляла колебания, ис¬ 
пользуя для работы рабочедельческую литературу. Группа восстанавли¬ 
вается только в начале 1902 г. В ее руководящее ядро вошли Н. Кро- 
люницкий, И. Ахтямов, Д. Бржезовский, А. Либинсон и др. Они возоб¬ 
новляют связи среди рабочих, завязывают сношения с другими городами, 
а с сентября 1902 г. — с редакцией «Искры». К ноябрю — декабрю груп¬ 
па руководила 16 кружками, насчитывавшими, по разным источникам, 
от 80 до 100 членов. Она разработала «Устав Казанской социал-демокра¬ 
тической организации», на основании которого в конце того же года 
создается Казанский комитет РСДРП (см. прим. 86). — 282. 

103 Имеется в виду выступление лидера петербургских «экономистов» 
А. С. Токарева за аннулирование достигнутого в июле 1902 г. объедине¬ 
ния Петербургского «Союза борьбы» с искровской группой и за удале¬ 
ние из комитета «Союза борьбы» представителя Русской организации 
«Искры». 

В середине сентября Токарев созвал комитет Петербургского «Сою¬ 
за» в прежнем составе и поставил вопрос о незаконности летнего поста¬ 
новления. Демагогически используя против «Искры» мелкобуржуазные 
настроения части интеллигенции и рабочих, он добился обособления 
«Рабочей организации», которая выпустила в сентябре 1902 г. первый 
листок с протестом против июльского’ соглашения, заключенного якобы 
без ее ведома, а в октябре — второй листок с самостоятельным про¬ 
граммным заявлением комитета «Рабочей организации». — 284. 

104 «Эрфуртская программа» — брошюра К. Каутского, написанная им по 
поводу программы Германской социал-демократической партии, принятой 
в октябре 1891 г. на съезде в Эрфурте. — 291. 

105 Речь идет о книге немецкого буржуазного историка А. Туна «История 
революционных движений в России».— 291. 

106 Очевидно, имеется в виду брошюра Сибирского (В. А. Радуса-Зенько- 
вича) «Отправка студентов в Сибирь», изданная в 1902 г. — 291. 

107 Речь идет об «Уральском союзе социал-демократов и социалистов-рево- 
люционеров», который сложился на Урале в 1901 г. на базе социал-демо¬ 
кратических кружков, тяготевших к «экономизму» и пошедших на орга¬ 
низационное слияние с эсерами. Первоначально Союз имел три коми¬ 
тета: Уфимский, Екатеринбургский (или Восточная группа) и Пермский. 
Позиция Союза, затушевывая грань между истинно революционной со¬ 
циал-демократией, представителем которой была «Искра», и псевдорево¬ 
люционизмом эсеров, наносила серьезный вред рабочему движению Ура¬ 
ла и являлась немаловажным препятствием на пути создания революци¬ 
онной марксистской партии. 

«Уральский союз» не был однороден. Знамя борьбы против оппор¬ 
тунизма Союза подняла «Пермская группа борьбы за освобождение 
рабочего класса», которая опиралась на моральную поддержку редакции 
«Искры» (критику программы Союза — см. «Искра» № 21, июнь 1902 г.) 
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и на практическое содействие Бюро Русской организации «Искры» 
(посылка на Урал агентов, искровской литературы и т. д.). Под воз¬ 
действием «Искры» усиливается борьба против «экономистов» и Сою¬ 
за в Екатеринбурге, Уфе, Нижнем Тагиле и других городах. В Перми 
на базе «Группы борьбы за освобождение рабочего класса» в июле 
1902 г. создается первый на Урале Пермский комитет РСДРП. Вслед за 
этим «экономизм» и уралъско-союзовский оппортунизм терпят крах и 
в Уфе, где в январе 1903 г. образовался Уфимский комитет РСДРП, за¬ 
явивший о своей солидарности с «Искрой». К лету 1903 г. «Уральский 
союз» был идейно разгромлен ленинской «Искрой» и организационно 
ослаблен борьбой местных искровцев. Потеряв опору и влияние в про¬ 
летарской среде, Союз в июле 1903 г. вынужден был самоликвидиро¬ 
ваться. — 313. 

і°б «Русские Ведомости» — газета, выходила в Москве с 1863 по 1918 г., 
выражала взгляды либеральных помещиков и буржуазии. — 326. 

109 «Социал-Демократ» — сборники (литературно-политическое обозрение); 
издавались в 1890—1892 гг. за границей (Лондон — Женева) группой 
«Освобождение труда»; вышло четыре книги. Сборники сыграли большую 
роль в распространении идей марксизма в России. — 331. 

110 с Социал-демократический сборник» — возможно, речь идет о «Социал- 
демократическом календаре на 1902 г.», изданном в 1902 г. группой 
«Борьба». 

«Фридрих Энгельс о России» — так называлась брошюра Ф. Энгельса 
«О социальном вопросе в России» (см. К. Маркс и Ф. Энгельс. Соч., т. 18, 
стр. 537—548), изданная в переводе В, И. Засулич в 1894 г. 

«Развитие научного социализма» — название женевского издания 
1884 г. книги Ф. Энгельса «Развитие социализма от утопии к науке» 
(см. К. Маркс и Ф. Энгельс. Соч., т. 19, стр. 185—230). Эта книга была 
строжайше запрещена царской цензурой в 1885 г. и повторно — в 
1892 г.— 881. 

111 «Сущность конституции» и «Программа работников» — брошюры Ф. Лас- 
саля. — 331. 

112 «Наемный труд и капитал» — работа К- Маркса (см. К. Маркс и Ф. Эн¬ 
гельс. Соч., т. 6, стр. 428—459). 

«Речь о свободе торговли» — брошюра К. Маркса «Речь о свободе 
торговли, произнесенная на публичном собрании брюссельской Демокра¬ 
тической ассоциации 9 января 1848 года» (см. К. Маркс и Ф. Энгельс. 
Соч., т. 4, стр. 404—418), издана в феврале того же года. 

«Нищета философии. Ответ на «Философию нищеты» г-на Прудо¬ 
на» — одно из важнейших теоретических произведений марксизма, глав¬ 
ная работа К. Маркса, направленная против идеолога мелкой буржуазии 
П. Ж. Прудона (см. К . Маркс и Ф. Энгельс. Соч., т. 4, стр. 65—185). 
В 1886 г. группой «Освобождение труда» было выпущено первое русское 
издание этой работы в переводе В. И. Засулич. — 331. 

113 «Андрей Кожухов», «Подпольная Россия» — произведения революционен 
ра-народника С. М. Степняка-Кравчинского.— 331. 

114 Речь идет о брошюре В. И. Засулич «Очерки истории международного 
общества рабочих»> издана в 1898 г. — 331. 

115 Имеется в виду брошюра С. Григоровича «Социализм и борьба за поли¬ 
тическую свободу». 

«С Родины на Родину» — приложение к материалам для истории 
русского социально-революционного движения. Издание «Группы старых 
народовольцев». 


«За сто лет (1800—1896 гг.). Сборник по истории политических и об¬ 
щественных движений е России». Составлен В. Л. Бурцевым при редак¬ 
ции и участии С. М. Степняка-Кравчинского. Лондон, 1897 г. Второе 
издание сборника «За сто лет (1801—1901)» было предпринято в январе 
1901 г. — 331. 

416 «Былое» — исторический журнал, посвященный главным образом исто¬ 
рии народничества и более ранних общественных движений, выходил 
в 1900—1904 и в 1906—1907 гг. сначала за границей, затем в Петер¬ 
бурге. — 331. 

117 Речь идет о книге * Самодержавие и земство. Конфиденциальная записка 
министра финансов статс-секретаря С. Ю. Витте. 1899 г.» с предисло¬ 
вием и примечаниями Р. Н. С. (П. Б. Струве), изданной в 1901 г. 

B. И. Ленин подверг записку и предисловие резкой критике в статье 
«Гонители земства и Аннибалы либерализма» (см. В. И. Ленин. Поли, 
собр. соч., т. 5, стр. 21—72). — 331. 

418 «Как министр заботится о рабочих» — брошюра Н. Вигдорчика; «Касса, 
для чего она нужна рабочим и как ее устроить» — брошюра, издана «Мо¬ 
сковским рабочим союзом» а 1896 г. — 331. 

119 Речь идет о брошюре «Объяснение закона о штрафах, взимаемых с ра¬ 
бочих на фабриках и заводах», написанной В. И. Лениным осенью 1895 г. 
(см. В. И. Ленин. Поли. собр. соч., т. 2, стр. 15—60). В 1897 г. работа 
была переиздана в Женеве «Союзом русских социал-демократов». — #?/. 

120 Речь идет о брошюре М. Шиппеля «Профессиональные союзы рабочих». 
Перевод с немецкого, издание революционной организации «Социал-де¬ 
мократ». Женева, 1901. — 331. 

421 «Стачка лжи (волшебная сказка)» — брошюра Е. Кусковой, издана в 
1898 г. «Союзом русских социал-демократов». — 331. 

122 «Пауки и мухи» — брошюра В. Либкнехта. — 331. 

123 Имеется в виду брошюра Я. Т. Михайловского «Заработная плата и 
продолжительность рабочего времени на фабриках и заводах» и бро¬ 
шюра Васильева «Восьмичасовой рабочий день и его значение — 331 . 

124 «Как бельгийские рабочие борются за свободу» — брошюра Б. Кричев- 
ского, издана в 1898 г. «Социал-демократической библиотекой». 

«Десятилетие Морозовской стачки» — брошюра С. П. Шестернина, 
которая впервые была издана Петербургским «Союзом борьбы» в 1891 г. 
для ознакомления широкой рабочей массы с историей крупнейшей в Рос¬ 
сии 70—80-х годов стачки рабочих Никольской мануфактуры в Орехово- 
Зуеве. Вторично брошюра вышла в 1901 г. в издании «Искры». 

«Из рабочего движения в Одессе и Николаеве» — брошюра, издана 
в 1900 г. «Союзом русских социал-демократов». Очерк об Одессе состав¬ 
лен ІО. Невзоровым (Ю. М. Стекловым), о Николаеве — Н. Троцким. 

«Рабочее движение в Харькове» — брошюра, издана «Союзом рус¬ 
ских социал-демократов». 

«Борьба витебских рабочих за лучшую жизнь» — брошюра, издана 
«Союзом русских социал-демократов» в 1899 г. 

«Рабочее движение в Иваново-Вознесенском районе» — брошюра 

C. П. Шестернина, издана «Союзом русских социал-демократов» в авгу¬ 
сте 1900 г. 

«Майские дни в Харькове» — брошюра О. А. Ерманского с преди¬ 
словием В. И. Ленина (см. В. И. Ленин. Поли. собр. соч., т. 4, стр. 363— 
370), посвящена описанию первой массовой демонстрации харьковских 
рабочих 1 Мая 1900 г. — 331. 

125 Речь идет о брошюре К. Маркса и Ф. Энгельса «Манифест Коммунисти- 
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